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Virginia Overton: Untitled (Salt) 2009 Sculpture Center, LIC, NY

,»A téralkotas Osztonzoi a térérzet és a térfantazia, egyazon muavészetben keresik beteljestlésiiket;
ezt a mivészetet nevezzik épitészetnek, de habozas nélkil hivhatjuk a #r alakitéjanak is.”

August Schmarsow
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1. Bevezetl

» A mult szazad kozepén indult el a mivészetek auntonim felidése, melyet azéta altalaban a
modernitas megjeloléssel illetnek, és amelynek nem lathatjuk kimenetelét. A miavészeti termelés
azzal, hogy radikalisan kiszabaditotta magat a hagyomanyos ontolégia vadaszteriiletérél, s hogy
mindenfajta kanont elvetett, reményteleniil lekorézte a tedria lehetéségeit.”’ Bubner érvelése
szamomra kaput nyit egy nagy mértékben szubjektiv tartalmakkal megerdsitett téma kifejtéséhez,
lehet6séghez juttat, hogy 6nallé6 gondolataimat, alkotd szemem vizsgalatara alapozva, kifejtsem.
Egy mivészeti produktum szitkségszerien a szubjektiv és az objektiv harmoniajabol épil fel. A
harmoénia ez esetben aranyokat jeldl, amely kilénb6z6 korokban mas — mas idealrendszert
hataroz meg. Az arany szubjektiv felé tolédasa kaput nyitott az épitészetnek, hogy kifejtse
mivészi inditatasbol sziiletett tapasztalatait, melyek a téralkotas, térképzés indulatibil adodtak.
Kapcsolatat a képzémivészettel ezzel megalapozta, 6sszefonodasa 1j, lehetséges utakat tart f6l az
épitészet teriletén belil, melyet gyakran hatarterileti jelz6vel illetink. A terilet pontos
lehatarolasa nem lehetséges és nem is szikséges, jellege a nyitottsaghdl ered, az atjaras
szabadsagabodl, ugyanolyan belsé szerkezettel rendelkezik, mint a muvészeti produktum.
Vizsgalodasom koézéppontjaban e képlékeny tertileten beli/ sziletett gondolatok, alkotasok allnak,
azon belil is a téralkotassal jellemezhet6 részteriilet. Ezen viszonyrendszerek feltarasabol
kovetkezé sejtéseimmel szeretném tagtani az épitészetrdl, a térrdl valé gondolkodast.

2. Epitészet és képzémiivészet sziikséges kapcsolata

A dolgozat nem ad mindenre kiterjed$ attekintést a tér, térbeliség és a mivészet kapcsolatanak
kifejlodésérsl, minddssze egy-egy példa kapcsan villant fel muvészettorténeti parhuzamokat a
mult térbeli kisérletei és napjaink térinstallacioi kézott. Ezeken tal viszont atfogd képet probal
nydjtani az épitészet és képzémivészet egyik sziikséges kozos tartomanyat illetéen, amelyet a
térinstallacio jelent.

A képzémuvészet térhez vald viszonyat filozofusok, muavészettorténészek gondolati szdrdjén
keresztil érzékeltetem, majd konkrét mivek és muavészettorténeti ikonok egymasmellé allitasaval
fejtem ki.

,»Amit ugyanis a muaalkotasok tudtul adnak vagy megmutatnak, az mindig ellenall a fogalmakba
torténd atforditasnak, vagy elméleti altalanositasnak. A mindenkori ismerettartalom egy érzéki
teljesitményhez kotédik, amely inkabb begyakorolhatd, mintsem megtanulhat6, s amelynek
evidencija messzemenéen kivonja magit a diszkurziv kézvetithetéség alol.”?

Ertekezésem miivészet és épitészet kozott szubjektiv gondolatokra, értelmezésekre timaszkodik,
amit a tudomanyos gondolkodas és az intuitiv miavészi értés (megértés) relacidja eredményez.
,wHitem szerint a nyelv tarsadalmi eszkozként fejl6dott ki mindennapos tapasztalatok, a
kornyezetrél alkotott hipotézisek, s a tipikus eseményekre adott normalis reakcidink
kommunikalasara. Kévetkezetesen cs6d6t mond azonban, amikor a szubjektiv és automatikus
reakciok illékony allapotardl akarunk beszamolni. A muvészet, éppen ezekre a — tudatunktol
nagyrészt fiiggetlen — reakci6inkra hat.”’

Hannes Bohringer Rejt6z6 ember’ cimi értekezésében egy spanyol képzémivész, Santiago Sierra
,Hat ember, aki a kartondobozban toltétt id6ért nem kaphat fizetséget” cimli muvének
megismerése kapcsan von parhuzamot a képzémivészet, ami mar szinhaz, és a tér kozott.

I Ridiger Bubner: A jelenkori esztétika némely feltételérdl. In: Athenaeum. LkStet I.ftzet Mi az esztétika? 1510.

2 Gottfried Boechm: Absztrakcid és realitds. Miivészet és mtvészetfilozofia viszonya a modernitds koraban. In: Athenaeum. Lkétet
Lfuzet Mi az esztétika?

} E.H.Gombrich, E.H. (1982) Illuzi6 és mavészet. In: Gregory, R.L. és Gombrich, E.H. (szerk.): Illazié a természetben és a
mivészetben. Gondolat, Budapest, 2440.

* Hannes Bohringer: Rejt6zkdds ember, Balkon 2004/08, fordftotta Tillmann J.A.



Gadamer egy 1979-es tanulmanyaban az épitészet és festészet, az éptletetek és képek kozotti
viszonyt a méivekhez valé viszonyulasban, a megértés folyamataban, az olasdsban’ 1atja.

Hegel egymasbol kovetkez6 Osszefliggésrendszert tar fel a mavészet és tudomany kapcsolatinak
vizsgalatakor. Sziikségszerden emlitést kell tegyek a mivészet feladatat atértékel6 hegeli
filozofiardl. A mivészet halalanak proféciaja, melyet tobb gondolkodé is — koztiik Hegel, Adorno
— a torténelem végéhez kotott, igaznak bizonyult a fejlett ipari tarsadalom viszonylataban. A
mivészet szamara az egyik lehetséges valasz a tudomany felé fordulas lett. Ezzel a bejaratott
esztétikai normativaktol elszakadt, és ujra pozicionalasnak feladatdba vetette bele magat. Azaz az
Onreflexié utjara lépett sziikségszerden. ,Ennek kévetkeztében a mualkotas alapszabalyai
alaktanilag kétértelmiivé valnak: a md nem torekszik olyanfajta megvalosulasra, amelynek jogan
egy meghatarozott értéktartomanyban (az esztétikai mindséggel felruhazott targyak képzeletbeli
muzeumaban) helyet foglalhatna: s6t megvalosulasa éppen abban all, hogy kérdésessé teszi ezt a
tartomanyt, athagva, legaldbbis pillanatnyilag, annak hatarait.”

Az értekezés alapjanak meghatarozasahoz egy a 8. velencei biennaléhoz kot6d6 konkrét példa
bemutatasa is segitségemre van. A spanyol pavilon kiallitoterében Bosch-muvek és épitészeti
tervek (installiciok) vontak parhuzamot az épitészet és képzémuvészet kézott. Az épitészetnek
valaszolni kell a valtozé helyzetre, amit a szazadforduld hoz, Ggy, hogy tovabbgondolja a terek
értelmezésének killonb6z6 utjait, amelyek magukban foglalnak szokatlan, varatlan és ismeretlen
helyeket, melyek kilonboz6ségiik altal 1épték, anyagok, funkcidk, épité rendszerek konvencidit
kérdGjelezik meg. Bosch Foldi 6romok kertje cfmi muve egy letlint és egy 4j vilagot tar a
szemlélé elé, szurrealisnak tiné 14j lakohelyekkel, kornyezettel, terekkel. Bosch muvére
reakcioként etlidok késziiltek felvillantva az ezredforduld épitészeti lehet6ségeit. A reakcid ténye
igy lehet6ség szamomra is a direkt parhuzam szemléltetésére.

5 Hans-Georg Gadamer: Epl’jletek és képek olvasdsa. In: Hans-Georg Gadamer: A szép aktualitasa. T-Twins Kiad6, Budapest,
1994, 157-168. o
® Vattimo, Gianni: A miivészet haldla vagy alkonya. In: Az esztétika vége- vagy se vége, se hossza? (1995) Tkon Kiadd, Budapest.



Ko6z06s tartomany eminens formaja a térinstallacio

Olafur Eliasson tiikorrel manipulalt terei’ és Filippo Brunelleschi elsé perspektivikus kisérletei
kozott attételes kapesolatot lehet felfedezni. Antonio Manetti, Brunellechi életrajzirdja beszamol
egy mualkotasardl, amely a perspektivikus projekcié rendszerét fedezi fel. Egy 30x30-as
tablaképen megfesti a Battistero di San Giovanni élethl képét a bejarattol 1,75 méter tavolsagrol
szerkesztett néz6pontbol. A festett tablat az enyészpont magassagaban atlyukasztotta. Ha a néz6
a szerkesztett pontbdl kezébe veszi a képet, és a hatsé részén keresztil atnéz a lyukon, a valods
latvanyt latja. Ha a masik kezével egy tukrot helyez a kép elé, ugyanazt a perspektivikus rovidilést
walképet” latja, mint amit a valds nézet nyujt. A latvany mint valosag keveredik az illaziéval. A
festé a dom hatterét viszont nem festi meg, hanem egy felpolirozott ezistlapot helyez hatérnek,
amiben a felh6k vonulasa, a fény jatéka keveri 6ssze a valésagot az illazidval’. ,, A festék gyakran
almodoztak a tikorrél, mert ebben a mechanikus trikkben — hasonléan a perspektivahoz — a 1atd
és a lathaté metamorfézisira ismertek ra, amely sajat testilknek és az 6 hivatasuknak a
definicija.”

Eliasson Frost Activity cimi munkajaban hasonloképpen hoz létre ,,alképet”, keveri 6l a valosag
és térképzet megtéveszté hatarat. Tukrot helyez a mennyezet teljes feliletére, kiveszi a ,,fent”
térképzetét, egy olyan teret létrehozva ezzel, amely a valos tér és a vele relacioban 1évé tiikkorkép
illazidja (festett kép és az égbolt valds képének tikor képe).

Olafur Eliasson: Frost activity, Aros Aarhus Kunstmuseum 2004

7 Olafur Eliasson — Frost activity, Aros Aarhus Kunstmuseum 2004

8 Kemp, Martin: The Science of Art. Optical Themes in Western Art from Brunelleschi to Seurat. New Haven, Connecticut,

1992, Yale University Press, 12—14 o.

o Maurice Merleau-Ponty: A szem és a szellem. In: Fenomén és md. Fenomenoldgia és esztétika. Kijarat Kiado, Budapest, 2002,
60o0.



Kevin van Braak: XY (2004)

A képzémuvészet térrel kialakitott viszonyaban fontos allomast jelentett a kubista mozgalom
képi-tér szempontjabol forradalmi kialtvanya a kollazs technika'’. Kollazs technikaval killénb6z6
nézépontokat voltak képesek létrehozni, a film eszkozeit hasznalva mutattak be a képi-tér
Osszetettségét (zummolas, attinés, exponalas stb.). A képen belili térbeli mozgas lehetésége, a
téri kép rétegzettségének, a térbeli mélység dimenzidjanak kifejtését adta. Kevin van Braak
holland mtvész egy 2004-es térinstallacidjaval a mozgas, a nézépont rogzitése és a térbeli mélység
Osszefiiggéseit mutatta be az illizi6 és valésag bizonytalan hatiran beliil''.

Egy tancos mozgasat rogziti egy allé kameraval egy neutralisnak mondhaté térben (tér méretei:
16x3,5%3,5 méter). Majd egy szamitogéppel vezérelt feliletre (2 méter széles, 3 méter magas),
amely ugyanazt a térbeli mozgast végzi, mint a tancos, kivetiti a felvett, valos képet. A teret harom
kilonb6z6 valdsag egymasra rétegzédésével mutatja be: az elsé maga a tancos a térben, a masodik
a tancos mozgasat tokéletesen kovetd felilet a térben (mint emlékezet), a harmadik a tancos
felvett mozgasanak a kivetiilése a feltleten.

A kiallitott md, térhez val6 viszonyanak problematikajat legszemléletesebben Marcell Duchamp
vezeti be a mavészettorténetbe, létrehozva ezzel tulajdonképpen a helyspecifikus térinstallaciot
mint mfifajtlz. A Szobor utazdsa cimG munkajat - amely nem maradt fent, igy csak fot6rdl lehet
megismerni - minden kiallitétérben az adott tér attributumahoz igazitotta. Ezzel a reflexié valt
muvészi tartalomma. Wang Shu (1) és Lu Wen Yu kinai épitészparos Velencei Biennalén kiallitott
installicidja szintén téri reflexiobol sziiletik". Munkajuk kapcsan érdemes rapillantani a mivészet

10 Picasso és Braque kollazsai

11 Kevin van Braak: XY, http://www.kevinvanbraak.com/ctr/site/project.php?id=10&test=1#project10, vides, acél konstrukcio,
szamitdgép vezérelt elektronikus motor, zene, 16x3,5x3,5 m tér, 2004

12 Zegher, Catherine de: Surface Tension. In: Zegher, Catherine de — Butler, Cornelia: On Line. New York, 2010, MOMA, 260.

13 Ennek a munkanak a kifejtését a 4.2 Térinstallacié, mint szerkezet rész tartalmazza



http://www.kevinvanbraak.com/ctr/site/project.php?id=10&test=1#project10

és tudomany struktirara érzékeny kapcsolatira.'. Duchamp munkéja ugyanakkor 4tvezet minket
a mi és id6, tér és id6 problematikajahoz. Az utazas, a helyvaltoztatas térben és id6ben egyarant
torténik. A hely valtozasa mellett az id6 mulasa is beépil a mibe. Az id6 torténetet szil. A
szaritokotélen kiftggesztett szétvagott uszosapkak torténetét. ..

Marcell Duchamp: Sculpture for travelling (1918) with: In Advance of the Broken Arm (top) Bicycle Wheel (foreground)
Photography, 33. West 67th Street.

Amateur Architecture Studio — Decay of a Dome, 2010, Velencei Biennalé

14 Ennek kifejtése a térinstallicié mint szerkezet cimi fejezetben olvashatd



Fred Sandback'® 1966 6ta készit vonalakbdl 4ll6 térbeli installacikat. Térrajzai bebizonyitottak,
hogy egy térbe dllitott vonal is képes a teret formalni, meghatirozni, ugy, hogy a grafika
konnyedsége, téritlensége, anyagtalansaga paradox médon képes bemutatni a tér végtelenségét és
végességét egyarant. Ahhoz, hogy korbejarjunk egy vonalat, nagyfoku absztrakcidra van sziikség.
A geometrikus vonalakat térbeli testekké kell Osszeallitani, térérzékeléstink becsapasaval,
manipulalasaval. Azaz mivei a képzeletben jonnek létre a befogadd konstrukcios képessége éltal.
Sandback kompoziciéi a tér és a képzeletbeli tomeg fesziltségét nagyitjak fol, igy egyszerre
értelmezhetS plasztikanak és térinstallacionak. Féleg intenziv, kornyezettdl eliité szinekkel
kisérletezett, mivel izgatta a még lathatd és a lathatatlan térrajz megalkotasa. Sandback munkai
kapcsan kénnyen belesodrédunk a valdsag és absztrakcié bvkorébe, amirél Gottfried Boehm a
kovetkezoképpen ir. ,,A ,,valésag”’-r6l leolvashaté tulajdonsigok és perspektivak csak igen szigora
szelekcids  kritériumok alkalmazasaval, azaz a nem-hasonlosag feltételével reprezentalhatok

egyaltalan. A kép ,,hazudja” a maga ,,igazsagat”.”"

/"

Fred Sandback: Untitled. Annema;iue-Verna Galertie, Zurich (1982/2010)

Ryan Boatright( fotémiivész)- Rooftops (Exurbia) Huff Gallery, Spalding University, Louisville

A foté mint intermedialis méivészet kézvetlen kapesolatban 4ll az épitészettel . Az épitészeti kép,
amely képzémivészeti szandékkal jon létre, narrativ médon fedi fel a térbeliség kifejez6désén tali

15 Fred Sandback (1943-2003)

' Gottfried Bochm: Absztrakeio és realitds. Mivészet és miivészetfilozofia viszonya a modernitas koraban. In: Athenacum.
Lkétet Ifazet Mi az esztétika? 1090.

17,, A kétdimenziés modell pedig rendkiviil alkalmas arra, hogy a térfétist letérve a képelméleti kutatisokban felhalmozott
ikonolégiai, ikonografiai ismeretanyag felé tegye atjarhatéva az épitészetet. Eis megforditva: a térmodell ismételten csak alkalmas,



képeket. Eszkéze tud lenni a térre rarakoédo, azon tdlmutaté képzetek bemutatiasanak. A
bemutatds tulajdonképpen terek eléallitisat jelenti, azaz térinstallicioként foghaté f6l. Ryan
Boatright Parizsban ¢él6 amerikai intermédia mivész Rooftops (Exurbia) sorozata jol példazza a
valés térre rétegz6d6 képzetek (csalad, otthon, kilvarosi lét, emlékezet-id6, taj stb.) téralkotd
képességét.

Ugyanigy Richard Long nyomhagyasait, eszkoztelen beavatkozasait titkos dokumenticiéin
keresztiil fedi fel. A dokumentaci6 az 6 esetében nem pusztan munkdinak rogzitését jelenti. Egy
lathatatlan hatast, alig érzékelhetd taji tapintast merevit ki, hangsulyozva a valtozas, az élet
folyama és a végtelen kép kozotti Osszefliggést, azonossagot. A tér és id6 rétegei halmozodnak
egymasra, az installici6 valés tere és ideje mosoédik Ossze a kép id6tlenségével. A
dokumentaldsnak egy masik jol ismert modja, amikor a természeti tdj, anyag, a fizikai tér bekertl a
kiallitotérbe, fogalmi rendszere megvaltozik azonosulva a tér adottsagaihoz. Erre példa Walter De
Maria the Earth Room ¢fm munkaja, Olaffur Eliasson kiallitétérbe helyezett jégmezbi vagy akar
a fiatal dan képzémuvész, Nikolaj Recke teriiletfoglalasai.

T

Nikolaj Recke — 10Mets of Extendd Usoasth'ne 07

ha nem az egyetlen méd arra, hogy bizonyos kétdimenziés mitermékek, vagyis a KEPEK egymashoz viszonyitott helyzetét
rendezze, kapcsolatat alakitsa.” Wesselényi-Garay Andor: Kétdimenzids épitészet. Egy épitészeti képikonografia alapjai,
tanulmany, Fiatal Mavészettorténészek I1. Konferenciaja, Budapest, 2009, CentrArt Mévészettorténeti Mihely: Tanulmanyok.



2. Térinstallacio definicioja

Az épitészet és képzémivészet egyik sziikséges kozos tartomanya a térinstallicié mint hibrid
diszciplina. A hely rejtett szellemi kontextusat hivija el6. Egy 4j tényezé a tér definiciéjanak
meghatarozasaban, mivel a cselekvés, a hatds iranya megvaltozik a klasszikus mualkotas és tér
viszonyaban. A kapcsolat nem egyiranyd, hanem egymasra hatd, kélcsonds. Egy olyan mivészi
eszkoz, amely teret definial kolcsonhatasai altal. A kélesonhatas erésebb alakité erd, mint maga a
targy muvészi kifejez6dése. A térinstallacié kategdriai a  kolesonhatas  tulajdonsagabol
hatarozhaték meg.

Térinstallaciéo megjelenésének helyei

A térinstallacié mufaji sajatossagaibol adéddan nem elhanyagolhaté kérdés, hogy megallapithaté-e
6nall6 kategoéria a megvaldsulas helyeinek vizsgalatakor. Kézenfekvé lenne a feltételezés, hogy a
térinstallaiciokat nagymértékben a megvaldsulas helye hatarozza meg, azaz szétvalasztasukat ez
alapjan érdemes megtenni. A megvalosulas helyeinek vizsgalata feltevésem szerint viszont arra
mutat ra, hogy a térinstallaciok koézott nem sziikségszera elkulonilé kategoriakat meghatarozni a
megvaldsulas helyszinének kilonb6z6sége miatt, mivel nagyfokd azonossagokat, atfedéseket lehet
felfedezni.

A vizsgalathoz szukséges meghatarozni a teret (helyet) definial6 attributumokat. A meghatarozas
alatamasztasa nem sulyponti kérdés a vizsgalat szempontjabdl, igy a szakirodalombdl vett
definiciét hasznalom. A szakirodalom alapjan a kovetkez6 attributumokat veszem alapul.

A tér legelemibb tulajdonsaga a zartsag és nyitottsag, a kint és bent, a kiilsé és bels6 tér
kilonboz6ségébdl  adodik. A térinstallaciok  kozel ugyanolyan sullyal  kothetSk  kilso
helyszinekhez, mint belsé terekhez, legyen az kiallitotér, vagy mas, nem kiallité funkcioval
rendelkezé tér. Az azonossagok, atfedések mértékét egy kiallitotérben, egy bels6, de nem
kiallitotérben és két kilsé, egy varosi és egy taji kornyezetben bemutatott térinstallacio
elemzésével kivanom érzékeltetni.

Marjolin Dijkman holland képzémuvész munkai szorosan véve is kapcsolhatok a kilsé és belsé
tér szétvalaszthatosaganak problematikajahoz. Dijkman alapkérdése: mekkora esély van arra, hogy
teljesen kilonbo6zé varosokban (terekben) hasonld tereket érzékeljunk. Wandering throngh the Future
cimd installicidja egy semlegesité hattér, ami feltevése szerint, barmilyen helyszin tulajdonsagait
képes kioltani, 1étrehozva ezzel egy neutralizalo, univerzalis helyet (rikité zold hattér éleinek
elmosédasa). Installacidja igy figgetlenedik attdl a szemponttdl, hogy kiilsé vagy belsé helyszinen
jon létre, kozponti kérdésként a helyek megsziintetésének kritikai lehetéségét veti fel.

,,1d6, tér, és szin. Ezekkel az elemi épit6kévekkel hozza 1étre univerzumat Pieter Vermeersch.”"
Hatalmas feliletekre felvitt szinatmenetek, a festészet demisztifikalasa, és egyben athelyezése a
térképzés teriiletére. ,,Meta képei” barhol értelmezhetéek, a tér komponensei kozil egyedil a
fényt hasznalja. A két munka kozotti kapcsolat, atfedés a tért6l fuggetlen értelmezhet6ség
alapfelvetésébdl ered.

Ezen a ponton érdemes kitérni a mavek ér#sérd/ alkotott vélemények kilonbozbségére. Vajon
feladat-e a mivek megértése? Nem elégséges-e a beleérzés? Hozza ad-e a mivekhez a megértés
eredménye? A kérdések valaszadasakor egyfel6l ott all a mai mivészet felszolitd igénye a
megértésre, mely elvont, mély, rejtett tartalmaval kényszerit. Masfel6l széttart karokkal allunk
Giorgionénak hires festménye'” el6tt, amelyrél tulajdonképpen senki nem tudja biztosan mit is

18 Guy Bovyn: The work of Art, folded between two colours. forras:
http:/ /www.pietervermeetsch.be/text/ Text%20Guy%20Bovyn%20_eng_.pdf

19 Giorgione da Castelfranco: A vihar. Wikipédia: Michiel a maga targyilagos és tomér stilusaban ennyit irt réla: ,,Kis tdjkép visznon,
vibarral, ciganyassgonnyal meg egy katondval, Zoryi de Castelfranco kezétd] szarmazik.” Ehhez képest ez az a Giorgione-festmény, amely a
legtobb fejtorést adja az ikonografiai kutatéknak, merthogy ez Giorgione elsé talanyos, rejtélyes alkotisa. Ahany szakértd,
annyiféle ,,megfejtés”. Ferriguto szerint Giorgione a természet allegdridjat teremtette meg. Richter szerint Parisz gyermekségének
torténetérél van szé. Morassi agy véli, hogy a festé énmagara utalt a képen, a sajat torvénytelen sziletésérdl szolé gyakori
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abrazol, viszont a sejtések konnyt haléjaban a szépség idealjat bamuljuk. Gadamer joggal veti fel
a kérdést, e kép megmagyarazasa hozza adna-e a kép teljességéhez? ,, Vajon a feladat az —e, hogy
ezt a festményt, a festészet egy mesterm@ivét megértsiik, s ez valébaan abban mertl-e ki, hogy
ikonografiailag értelmezzik? Vagy esetleg mégis inkabb az atmoszféra — amelyet egy rejtélyes
tajkép megszolaltat, és amelynek révén a muvészettorténészek szamara igazi jelentésége van e
képnek a nyugat-eurdpai festészet torténetében — az, amit mindnyajan ,,megértiink”, amikor a
festmény latvanya szinte aramiitésként ér benniinket?””

Marjolijn Dijkman — Wandering through the Future — Sharijah Biennalé

Pieter Vermeersch: Untitled (Blue 0-100%) 2011, Carl Freedman Gallery, London

A betlini székhelyG Office for Subversive Architecture csoport munkai jellemzéen varosi helyszinekhez
kothet6ek. Térfoglalasaikkal a varosi aktivizmus lehetéségeire hivjak fel a figyelmet, a varosi
kozosségekre épitve, hogy a kozakarat felébresztésével demokratikus épitészetet teremtsenek.
Vertikalis parkold tervitket egy vasutvonalakkal korbezart ipari tertleten valdsitottak meg
Kolnben. Térinstallaciéjuk alapgondolata tértikrozésen, a térfal és parkold felilet térbeli
kapcsolatanak kihangsilyozasan alapul. Lényege minimalis beavatkozassal megvalosuld térjaték
gondolata. A koncepci6 igy nem a tér nyitottsagabdl eredeztethetd, nem kozponti jelentSségi a
tény, hogy nyitott térben valésul meg az installacid, mindossze sziikségszerien reagal a varosi tér
adottsagaira. Hasonld reakcidnak tekinthet6, mint Edit Oberbolz cseh mavészné kiallitotérben
megval6suld térinstallicidja, amely a parketta mintazatara reflektal a térhatds megvaltoztatasa

feltételezésére. George Byron, a kolté (aki szabdlyosan beleszeretett a nébe) szerint a festé és csalddja van a képen. Mas
feltételezés szerint egy nimfa szoptatja fidt, Epafost, mikézben Mercurius 6rzi  Sket, de az is lehet, hogy a
gyermek Mézes megtalalasardl van sz6. Venturi szerint a kép targya a természet: a férfi, n6 és gyermek azonban csupan elemei, és
nem legf6bb elemei a természetnek. Hogy nem valamiféle torténetet akart elmesélni Giorgione, az is bizonyitja, hogy egy
rontgenvizsgalat szerint az allé6 férfi helyén egy midsik aktot akart festeni, de kompoziciés vagy egyéb okok miatt, a sajat
elképzelését kovetve dontott az ifju mellett. A festmény a velencei Gallerie dell' Accademia tulajdona, 82X73 cm méretd, és mint
Michiel irta, vaszonra késziilt.

20 Hans-Georg Gadamer: Epﬁletek és képek olvasasa. In: Hans-Georg Gadamer: A szép aktualitdsa. T-Twins Kiad6, Budapest,
1994, 157-168.0.
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érdekében. Mindkét esetben a tér manipulacidjanak vagya figyelheté meg mas-mas léptékben. A
cél elérése érdekében hasznalt eszk6z szintén hasonld, hiszen a latvany, a perspektiva
befolyasolasat érik el grafikai eszk6zokkel. Természetesen meghatarozé kiilonbség a két munka
kozott a beavatkozas 1éptéke, mégis ebben is a hasonlésagot szeretném bemutatni. A kolni
beavatkozas kapcsan mar a monumentalitds fogalmi bavkorébe kell Iépjink. A monumentalitas
fogalma az épitészetben, az épitészet emlékdrz6, emlékezteté funkcidjat jelenti meg. A sz6
gyokerét a latin monere szoban talalhatjuk, jelentése: emlékezni és emlékeztetni. A monumentalitas
fogalma szitkségszerden egy sajatos format kell jelélion. Morovanszky Akos szerint egy format
akkor nevezhetink monumentalisnak,” ha kivalik hétkéznapi kérnyezetébdl, kérnyezetét mintegy
strukturalja.”®' Ebben a fogalmi meghatirozasban, visszalépve a két munka kozotti kapcsolatok
meghatarozasahoz, tulajdonképpen mindkét munka sodrédik egy k6zos tartomanyba.
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Edit Oderbolz: Untitled (2003) Kunstmuseum Thun, Thunerhof (CH)

21 Moravanszky A., M.Gyongy K.(2006): Monumentalitis, Tetc, Bp.



3. Térinstallacioé miifaji szétvalasztasa

Anyag és tér szoros kapcsolata

Térinstallaciés kisérletek jol lehatarolhaté szegmense a tér és anyag kapcsolatat vizsgalja. Az
anyagnak, mint nyers mdvészeti produktumnak az 6nmagaban valé kihangsulyozasa szobraszi
eszkoznek tekinthets. Alberto Giacometti, Constantin Brancusi munkai mind az anyag
tulajdonsagainak atértelmezésére éptilnek, a puszta anyagszeriség mivészi megtestesiilései.
Giacometti a hasonlésag minél tokéletesebb bemutatdasain dolgozott, ez vezette el &6t az
anyagszeruség realitasaba. ,, Ami engem minden festményben érdekel, az a hasonlésag, vagyis ami
szamomra a hasonlésagot jelenti: az, ami egy kicsit felfedezteti velem a kiilsé viligot.”” Brancusi
az anyagban az életet latta, a szobor ,,tobbé nem megyvilagitott targy, hanem maga is vilagito alak,
nem reduktiv, hanem produktiv forma. Nem a geometrikussag preciziodjaval, hanem az ¢é16 — a sz6
eredeti értelmében: a sziils, a szaporodé — pregnancidjaval rendelkezik.””Lucio Fontana a
Manifesto Blaco kidltvannyal, amely a spagialismo irinyzat alapdokumentuma lett, megfogalmazta a
képzémuvészet U utjat, amelynek alapgondolata ,,a technikai eszkézhasznalat és a térben valo
mivészi gondolkodas 6sszekapesolisa™. Fontana athasitott vasznain keresztil jut el az 1960-as
években lezart New York-sorozatként emlegetett, anyag és tér viszonyat feszegetS alkotasaihoz.
Az anyag felhasitasa a dolgok mogotti térre iranyitja a figyelmet, egy szubjektiv térre, ahol nem a
valésagos tér a fontos.
, :
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Concetto spa:

Constantin Brancusi2s

ziale, New York 10 (1962) cim@ mivén dolgozik,
Milané, 1962, Foto: Catlo Cisventi, Milané © Fondazione Lucio Fontana, Milano

Ilyen muvészi atértelmezést nyer a kinai szarmazasu Aiweiwei képzémuvész (1) ,, Field” cima
munkdja is. Aiweiwei munkai kisérleti terepen sziiletnek, ahol az anyag és tér kozott kitapinthato
érzékeny kapcsolat felfedezése a cél. Igy a porcelanbdl készilt térbeli racsszerkezetd mtvénél az

22 G. Charbonnier: Le monologue du peintre. Paris, 1959. 172.0
23 Fr. T. Bach: Constantin Brancusi. 16 o. In: Dieter Jahnig: ,, A mtalkotas eredte” és a modern méivészet.
24 Erd6si Aniko: Felsebzett vorosrezek — Fontana fémei. Lucio Fontana: Venice, http://balkon.c3.hu/2007/2007_2/8aniko.html.

% foté: http://www.ipedia.ro/constantin-brancusi-276/
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atlényegités tobbszintd folyamatan kisérletezik. Az els6 atlényegités az anyagbhdl szarmaztathato
(porcelan mint mérnoki tartévaz), mig a masodik a szerkezet térbeliségébdl (foldre helyezett
térbeli racsos tartd). Bzaltal egyarant mivészi tartalomként értelmezheté a mi térbelisége és
anyagszerusége az anyag tulajdonsagait felerésité részletek kimunkaltsaga 1é

i D

T
Art Basel

Oscar Tuazon (szobrasz) — My Mistake - London’s ICA(Institute Contemporary Art) 2010, Kunsthalle Bern 2010, Bend It Till It
Breaks — The Centre international d'art et du paysage de l'lle de Vassiviére (France)2009
Oscar Tuazon & Eli Hansen — Log Beam (KKodiac) Los Angeles 2008

Oscar Tuazon seatle-i sziletésd szobraszmavész alkotasaiban az anyag-szerkezet-tér-idé
egyensulyi allapotat keresi. Valasztott anyagai egyszerre alakulnak at szerkezetté, térképzé elemmé
¢s id6beliséget kifejezé folyamatta, ezzel sodorva az alkotot az épitészet hatarteriltére. Kodiac
cimi alkotasa példaul az anyag eredetét keresi, atalakulasanak torténetét meséli el térbe helyezve.
Installacioi feszegetik a kiallitotér hatarait, utalnak a tér végtelen kiterjedésére, alakithatosagara.
Racionalis térbeli szerkezetei bizonyos pontokon az irracionalitasra hivjak fel a figyelmet a
hasznalt anyag atértelmezésével.  Mdaveivel az allandésag, maradanddsag ¢és az anyag
atalakulasanak lehet&ségét allitja parhuzamba.

Amszterdami székhelyd Zeinstra van Gelderen Architecten épitésziroda egyszemélyes pavilonja
felteszi a provokativ kérdést: mibél épithetem hazamat. Projektleirasukban parhuzamot vonnak -
szintén provokativ moédon - a klasszikus ,,harom kismalac” torténete és a kortars épités kozott,
karikirozva az 0j épitési technolégiak lehetéségeit. Egy szuggesztiv anyag, bizarr tapintas, szag és
megannyi képzettartalom. Kénnyl kapcesolatot talalni Joseph Beuys (1) anyagkisérleteivel, melyek
dont6 hatast gyakoroltak a kortars épitészetre. Beuys munkai egyéni ritusok voltak, amelyeken



Zeinstra van Gelderen Architecten — Rubber house 2010

Lara Almarcegui : Frieze Pojects Dijon 2006 Bauschutt Hauptraum Secession, Vienna 2010

keresztil hivta fel a figyelmet a lathatatlan jelenségekre, melyekhez olyan anyagokat hasznalt, mint
méz, zsit, viasz, nemez (zsirral bevont, lekerekitett sarok a térben).

Lara Almarcegui Rotterdamban ¢l6 spanyol mdvész térinstallacioi  kiallitétérbe helyezett
épitbanyag lerakatok, egy ¢épitéanyag lista térbeli megjelenései. Egyszerd felsorolas,
behelyettesitési jaték. Vedd a szakacskonyved, vedd meg a hozzavalokat és £f6zz! Nincs az anyag
mogottl  tartalom, eredet keresés, tényszerd, de annal dramaiabb listizasa egy épilet
épitéelemeinek.
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Térinstallacié mint szerkezet

A mérnoki, dezantropomorfizalé tudomanyos gondolkodas, a logikai struktirak ismerete
szorosan kapcsolodik egy racionalis gondolkodasi mechanizmushoz, amely latszolag az intuitiv,
antropomorf, érzéki, mavészi gondolkodas ellentéteként mukodik. Mégis, a 1étrejové térbeli
szerkezet esztétikai attribituma egyenes aranyban van a mérnoki precizitas tulajdonsagaval.
Leegyszertsitve, ha egy térbeli szerkezet ,,0kos”, akkor sziikségképpen ,,szép” is. ,, A tipikus
(nem Lukacs Gyorgy-i értelemben), a tipolégia alapjan sztleté mu jellemzé a mifajra, amelyben a
természettorvény (ezen belil is a newtoni mechanika térvényei) és a technolégia egyetemes
Osszefuiggésel jelentik az altalanos vonast, s az anyagbeli-hely-idébeli kialakitasbol sztletik az az
egyedi jelleg, amelyben egy bonyolult elvrendszer kévetelménye érvényesil. Ez a partikularitas,
vagyis az el6bb emlitett értelemben vett tipusba tartozas — a sokféle Gsszefiiggésbol Gsszealld
elvrendszer kiszirt kovetelményeinek teljesitése — mas és mégis hasonlé, mint a mévészi agakban
létrehozott esztétikai , kiiléndsség”.”*°A mivészeti mondanival6 preciz (tudoményos) kifejezése,
kifejtése adekvat valaszadasi lehet6ségként mutatkozik igy a képzémivészet teriiletén (Societé
Realist). A kutatas mutvészeti tevékenységgé alakul, mavészbdl kutaté mavész lesz. Itt érdemes
kitérni a tudomany és a mivészet kilénb6z6 struktira értelmezésén. A tudomany a struktarak
megértésére koncentral az értékek, intuiciok befolyasa nélkil. A muvészet a struktiararél
leszakad6 format (mint alstruktirat) sejtései révén mutatja fel, alkalmazza (intuitiv médon) sajat
elvont kontextusan belil. igy kovetkeztetésem szerint a tudomany ,,struktaraért6”, mig a
muvészet ,,struktiraalkalmazd”.

Wang Shu és Lu Wen Yu kinai épitészparos Velencei Biennalén kiallitott installacidja
szemléletesen mutatja a mérnoki gondolkodas muavészi kifejez6dését. Végletekig leegyszertsitett
szerkezet, hagyomanyokbol épitkezé tektonika rafinalt djraértelmezése. A tradicionalis kinai
épitészetre jellemz6 konnyed, tiszta szerkezettel értelmezi at a nyugat-eurdpai épitészetet
meghatarozé kupolaformat. Fogalmi ellentétparokkal operal: nehéz — koénny(, mozdulatlan —
mozdithat6, anyagszer — anyagtalan. Epitési folyamata emberek egyiitteséhez kotott (kozosségi
épités — szoros kapcsolat a kinai vernakularis épitészettel), egyszerre tobb ember szikséges
felépitéséhez, szemben a klasszikus kupola falazasaval. A konstrukcié részleteiben elrejtett
mérnoki tudas kihangsilyozodik a legegyszerlibb szerkezeti anyag kivalasztasaval (fa ,,stafni” vaz).
Az anyag ¢és szerkezet értelmezésén tdl, az épitési folyamat is hangsalyossa valik, mivel a
szerkezetbol adodo épitési folyamat a mu alakvaltozasaval, névekedésével jar.

Amateur Architecture Studio — Decay of a Dome, 2010

26 Kollar Lajos és Vamossy Ferenc: Mérnoki alkotasok esztétikdja. Akadémia, Budapest, 1996, 215.0
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Christian Kerez : Leutschenbach iskola 1:10 szerkezeti modell, Velencei Biennalé
Ai-Weiwei és Herzog & De Meuron : Velencei Biennalé 2008, bambusz és porcelan

Christian Kerez velencei biennalén bemutatott Leutschenbach iskolajanak 1:10-es elvont
szerkezeti modellje, olyan mértéki absztrakcioként értelmezhets, mely joggal helyezi mavét a
térinstallaciok tartomanyaba. A szerkezeti racionalitds esztétikai élményt nydjt, Onmaga
értelmezése szoborszerti képzédmény latvanyaval kapraztat, melyre rasegit a mt labakra
helyezése. A fizikai modell nem mint formalis eszkdz jelenik meg, hanem egy szerkezeti Gtletnek
a leparlasaként. Erdekes visszacsatolni a Giorgione Vihar cimd féstménye kapcsan targyalt
megértés problematikajahoz. A megépiilt épiilet ismerete nélkiil is képes az installacié a téralakitas
mivészi képességét teljességében hordozni. Ez esetben, igaz a megfejtés tobblettartalommal
Oltozteti fel a mavet, de az esztétikai tékéletesség megjelenésében nem jatszik szerepet.

Parke Macdowell & Diana Tomova & Boriana Tomova — Wave Pavilion — University of Michigan 2010 (digital fabrication)

A michigani Epitészeti Féiskola kertjében felallitott térinstallacié, mint vonalakbol épitkezé
térhalo, a digitalis gyartas, a digitalis technoldgia épitészetre gyakorolt pozitiv egymasra hatisanak
terméke. JellemzGje a technoldgia nyujtotta precizitas, a tervezési és megvaldsitasi fazis egymasra
csuszasa a digitalis tervezés eredményeként. A kutatast a pragmatikus gondolkodas vezérli, a
fejlesztés igénye befolyasolja, Ggy, hogy ekézben az esztétikai eredményt a technologia kdtelezden
kitermeli. A mavészeti gondolkodas digitalizalasa 4j térkisérleti lehet6ségeket determinal kutatoi
jellege révén.
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Reflexio téri szituaciokra, helyspecifikussag

A helyhez szorosan k6t6d6, a hely tulajdonsagait, ismeretét hasznald, és azt feldolgoz6 mivek az
alkot6 téri reflexidiként értelmezhetéek. A mid gyakran mentesil a vele szemben tamasztott
esztétikai tObblet kévetelmény teljesitése alol, pusztan a lecsupaszitott térbeli szituacidval vald
foglalkozas helyez6dik a mtvészeti gondolkodas kozéppontjaba. Egy forditott kép all el6, a md
értelmezi, helyzetbe hozza a teret, igy sok esetben maga a valés tér valik mivé. Ebbél kifolydlag a
beavatkozas léptéke, a latvany mértéke, hatisa széles spektrumon mozog, igazodva a térbeli
adottsagokhoz. Az alkotas folyamata leginkabb kozelit az épitészeti tervezés metodikajahoz, mivel
a munka a helyszinbe kédolt tulajdonsigok megismerésébdl né ki, arra tdmaszkodik, mavészi
szabalyrendszerként hat. A helyre rakodé szellemi rétegek (torténeti réteg, kulturalis réteg, egyén
és kozosség tudatanak rétege stb.), melyek érzékelhetS formaként, fizikai kivetilésként csapddnak
ki a tér feliletén, a helyspecifikus installaciok egyediségét, megismételhetetlenségét biztositjak. A
végtelen helyzetek lehetSsége ehhez igazodd végtelen eszkézhasznalati médot kindl, amely a
modszertanok szinességét eredményezi.

Karsten Fédinger — Turiner Decke, Turin 2010

Karsten Fodinger német képzémivész a téremlékezet, a térérzet felidézésének moédszerén
kisérletezik muvein keresztil. A téremlékezet attributuma az anyag id6t sarité képessége, a tér
tulajdonsagainak feltarasa. Munkai ezaltal minden esetben hely specifikusak. Utalasai az épitett
kornyezetben megtalalhatd, az épités folyamatahoz kapcsolodd primer jenségeket mereviti ki,
ugymint szétes6 ¢épiuletszerkezetek megtamasztasai, az épitéssel jard technoldgiai épitési
modszerek kiallitotérben térténd bemutatasa. Az épitési folyamat, az épitanyag atértelmezése
muvészi kifejezésének eszkoze, mely altal az épitési emlékezet térbelivé képes valni.
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Clemens Hollerer — How to disappear completely 2011, Biennalé

The squid and the whale 2010, Pinchuk Art Centre Kiev

Festett deszka, kettéhasitott palld, primitiv szerkezeti kapcsolatok, egy bedeszkazott nyilas
tudatalatti képe. Clemens Hollerer graz-i képzémuvész installaciéinak alapjat hasznalaton kivili,
elhagyatott ,,talalt helyek” alkotjak. Beavatkozasai ,,in-situ” értelmezenddk, még akkor is, amikor
egy kiallitotérben hely-specifikus reflexioként mutatja be alkotasat. Alkotéi mechanizmusa két
alapelembdl épitkezik: tér megismerés, és dekonstrukcié. A talalt geometria és a rendezett formak
egymasra hatasaval vezet a szubjektivitas terepére, ahol a spontan szedett-vedettséget allitja
parhuzamba a kimtvelt esztétika kompozicidjaval.

A szelektiv szigetelés” cimd alkotas helyhez kotottségét egy felvetett épitészeti probléma
generalja. Energetikailag nem fenntarthaté éptiletek problematikajarél van szé, melyet nem
épuletszerkezeti oldalrdl vizsgal az alkot6. Valasza, amely inkdbb foghaté f6l a probléma
kihangsulyozasanak, egy lehetséges térformalasi modszer bemutatasa. Munkahely egy nem
kell6képpen szigetelt térben. Mekkora a még éppen mikédé munkahely méret, mik az idealis
paraméterei, milyen téri paramétereket kell teljesitsen? Harom elem hatarozza meg a teret: ablak,
bejarat és a kétszemélyes asztal. Valdés probléma hoz létre egy installaciot, tulajdonsagait a
problémara adott valasz hatarozza meg. Formajat a beérkezS fény, anyagat a hdészigetel§
képesség, 1éptékét a munkahelyek szama. Kérdés, hogy létezik-e funkcionalis installacié, mint
kategoria?

Stephanie Davidson & Davidson Rafaildis — Selective Insulation, artist’s studio in Hexham, UK
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A freiburgi Ovaros 1938-ban épiilt egykori fiirdShelye, a Marienbad 1982 6ta mint kiallitotér
mikodik. Terei maig 6rzik az uszodakra jellemz6 paramétereket, a jellemzS téraranyt, galérids
téralakitas megoldasat. A pincerészben talalhaté 25 méteres medencét ma kiallitoraktarként
hasznaljak. A hely torténeti kontextusanak, az eredeti funkcidnak, a pince egykori medencéjének -
mint Object Tromé - megidézése a hely attributumaira adott tobbértelmd reflexiojként
értelmezhetd. Avse Erkmen torok miivész Bluish cimd térinstallacidja helyspecifikus sorozatanak
harmadik allomisa®. A kilenc méter magas térbe fiiggesztett, fényatereszté anyagd, lebegd
installacié a meglévé medence téri absztrakcidja. A megjelenitett kép értelmezéséhez sziikség van
olyan informacidkra, mint a hely torténetének (idé-hely kontextus), vagy egy medence térbeli
megjelenésének, szerkezeti modelljének (tér kontextus) ismerete. A mu két eltéré6 néz6épontbodl
egy-egy értelmezési ajtot tar ki. Alulrdl a viz alatti tér vizualis asszociacidja mint a kékes fényjaték
(hullimzas) hatarozza meg a teret, a galériardl pedig a vizzel teli medence valds térbeli képe
elevenedik meg™.

Ayse Erkmen: Bluish (2009), Kunstverein Freiburg

Epitett kornyezetiink rengeteg olyan térbeli szituaciét hordoz, amelyek helyzetbe hozasaval képes
a muvészet hangsulyozni egy tér specialis tulajdonsagait. Ezek a tulajdonsagok gyakran rejtettek
szemlélGjik elétt, vagy megszokottsaguk miatt elvesznek az Osszetett téri szerkezet
bonyolultsagaban, szinességében. Eszkoziik a figyelemfelkeltés, direkt vagy indirekt moédon. Ayse
Erkmen varosi térinstalliciéja™ el6zte meg Kurt Perschke Red Ball projectjét, aki a térbeli
helyzetek kihangsulyozasan tdl, sajatosan reagal a globalizmus és regionalizmus kapcsolatara.
Ugyanaz a piros labda (mint a globalizacié terméke, vagy mint kollektiv kép) kilonb6z6 térbeli és
kulturalis kornyezetben mas és mas tapasztalatokat, élményeket strit, azaz a helyi relaciokat
hordozza. A projekt fontos része a kozosségl folyamatok vizsgalata mind a megvaldsitas
folyamataban, mind a szemlél6k monitorozasakor.

27 helyspecifikus térinstallicié sorozat: Half of (1999), Half of Each (2005), Bluish (2009)

28, Amikor egy kiallitotérben észlelem a viz felhasznalasanak lehet&ségét.. késztetést érzek, hogy azzal dolgozzam. Nem tudok
mast tenni.” forras: http:/ /www.trechugger.com/ culture/water-filtration-meets-fine-art-at-venice-biennale.html

2 The Gap cim térinstallici6 utalds egyben az épitkezéseken hasznalatos munkavédelmi elSirasok szerint kételezd sisakra (kék,
piros, sarga plexi tivegszal)
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Ayse Erkmen: The Gap, Alter Markt Salzburg, Ausztria (20006)

Haga Transvaal elnevezésd kerilete gyokeres valtozason ment at par év leforgasa alatt. 3000
onkormanyzati hazat bontottak le egy utemben. A kertlet képét az elbontott épiiletek
maradvanyai és az Gjonnan épul6 hazak allvanyfalai, iires boltok, kitrtlt utcak hataroztak meg. A
lakossag szociologiai szerkezete megvaltozott, az id6sek elhagytak a kertletet. A megvaltozott
korilményekre reakcioként sziletett a Hotel Transvaal gondolata, amely egy egész kertleten
szétszort hotelszobak halézatat jelentette. Szobak, amelyek eladhatatlan ingatlanokba koltoztek,
vagy akar lebontas el6tt allé hazak ideiglenes bérl6ivé valtak. Egy keriilet, amely hotella valtozott.
A szobakat épitészek, képzémuvészek alakitottak, tervezték, reflektdlva az urbanisztikai
sajtossagokra. Kevin van Braak ,,Hal6” szoba projektje egy talalt geometriai rend atértelmezésére
exponal. Az atértelmezés lehet8ségét a varos valtozasa adja. Az 4j koordinataja struktara
bevezetése {gy utalasként értelmezheté a kertlet atalakulasara, a jelenlegi varosi szerkezetbe
koltozott masodrendd halozat kialakulasara. Egy varosi 1éptékd beavatkozas képzémuvészet, téri
leképezédése. Braakot nem a hotelszoba exkluzivitasa érdekelte, hanem az 6sszefliggések
megtalalasa és érzékeltetése a varos, és egy mikro tér kozott. Ahogy a varos meglévo, roncsolasra
vard szerkezetére ratelepedett a Hotel Transvaal halézati struktaraja, ugyan igy né bele, beliilrdl
egy erészakos, 4j struktura a hotelszoba belsejébe.



Martin Pfeifle — Gelborange Kunstverein Bochum 2011
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Kilian Ruthemann Baselben ¢él6 képzémuvész térinstallaciol a kiallitotér adott téri szituacidira
reflektalnak. Maga a tér valik képzémuvészeti alkotassd minimalis beavatkozasai altal, a tér rejtett
specifikumaira iranyitva a latogaté figyelmét. Nem a md 6nmagaért valosaga izgatja Riithemannt,
hanem a tér, az ott talalhaté anyagok, szerkezetek atértelmezése, megismerése. Egyes
installacioinal kinosan tgyel arra, hogy csak az ott megtalalhaté anyagokat hasznalja fel, ezzel
kényszeriti magat a minél tokéletesebb ,Jogikai csavar” megalkotdsara. igy a hely adottsagainak
teljes megértése all munkai mogott.

Az X cdma térinstallacié kozponti elemét a kiallitotér felilvilagité szerkezete adja. A kibontott
felulvilagitd szerkezetet alatimaszté konstrukcidja egy 4j 1éptéket visz a térbe, a kibontassal
el6allé latvany pedig demisztifikalja a teret, és a hangsulyt athelyezi a kiallitotér feletti bevilagitd
térre. Parkettaval foglalkoz6 sorozata még ennél is direktebb moédon lattatja az irracionalis
hatfénnyel megvilagitott valésagot. Kiemelés, mogé nézés, a dolgok mdogotti tartalomra valod
tokuszalas filozofikus gondolati megvezetésként értelmezhetd. Az egyszeriségben felfedezhetd
minden, igy az egyszeriség egy nemlétezé fogalom.

Kilian Ruthemann : X , Kunsthaus Glarus 2009

Kilian Riithemann : Aussenportal (2008), Fragile monumente(2009)
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Térvalosag és térképzelet (délibab)

A térérzékelés relativitasa sziikségszerlien kitermelte a térinstallacié térképzeletre hatd
szegmenseét.

Platén, térérzékelésiink fogyatékossaga miatt, amely diagnézisaban megegyezik az utanzo
mivészetek ismertets jelével, idealis allamabdl képes lenne kiiktatni az 6sszes mivészeteket, mint
,a lélek alsobb régiéinak”30 blntarsait. A platéni filozofiaval szemben viszont az esendd
érzékekbdl fakadd vélekedés (doxa), és az ész szabalyozta ismeret (episztémé) kozotti fesziltség
kifejezése a mtvészet, esetinkben a térinstallaciod targya lett. A valdsag és annak matematikailag
leirhato tere nem egyezik meg az érzékelt térrel, illetve az érzékelt tér képével.

E.H. Gombrich Ilizié és mtvészet cimd tanulmanyaban gyonyord, beszédes szimbolikus képpel
fejti ki az érzékszerveink befolyasolhatésagaval operald muvészet mivoltat: ,,..a muavészet
torténete lefrhaté mint mesteri kulcsok gyartisa érzékszerveink olyan titokzatos zarjainak a
felnyitasahoz, amelyek kulcsa eredetileg csak a természetnek volt birtokaban. Bonyolult zarak
ezek, amelyek csak akkor nyilnak f6l, ha el6bb mar kiilonféle csavarok készenlétben vannak, és ha
egyszerre tObb retesz elmozdul. Mint a tolvaj, aki fel akarja torni a kasszat, a mavész sem fér
hozza kézvetleniil a zar bels6 mechanizmusdhoz. Vannak a muivészet torténetében szinte
»szezam nyilj ki” jellegl feltalalasok. Ilyen lehet példaul a révidilés, ahogy fel tudja kelteni a
mélység benyomasat; vagy a modellatas tonusrendszere, a fény és arnyék a textura érzékeltetésére,
vagy azok az arckifejezésre utalé kulcsok, amelyeket a karikatdara fedezett f6l. A kérdés nem az,
hogy vajon a természet csakugyan olyan-e, mint ezek a festéi fogasok mutatjak, hanem hogy az
ilyen vonasokkal megfestett képek ugyanazt a magyarazatot szuggeraljak-e, mint a természetes
targyak. El kell ismerntnk: az, hogy ezt elérik-e, bizonyos fokig attdl is flgg, amit ,,szellemi
beallitottsagnak™ neveziink. Masként reagalunk, ha felhangolt benntinket a varakozas, az igény,
vagy neveltetésiink révén kialakult szokasunk. Mindezek a tényez8k mar el6re maghatarozhatjak,
hogy milyen a zar, de nem azt, hogy kinyilik-e, mert ez az utébbi mégiscsak attdl figg, hogy a j6
kulcsot hasznaljuk-e.””'

/

! | e
Gary Woodley — Impingement No.42 ellipsoid with a pai of parallel ramped notches, Kettle’s Yard Cambridge 2002

Gary Woodley vonalakkal abrazolt haromdimenzids térformat megjelenité sorozata a vizualis
dekodolhatdsag hatarat kutatja. Mi az a hatar, ahol még képes az agy a latvany alapjan Osszerakni
a képet, amely fragmentumokbdl épitkezik. A térbeli modell ismeretének hianyaban a kép
értelmezhetetlen, sejtések megfogalmazasara lehetéséget nyujt, de a konkrét forma nem vagy alig

30 Platén: Az allam. X kényv. Ford.: Szabé Miklés. Magyar Filozoéfiai Tarsasag, Budapest, 1943
31 E.H.Gombrich, E.H. (1982) Tll4zi6 és miavészet. In: Gregory, R.L. és Gombrich, E.H. (szerk.): Illizi6 a természetben és a
mivészetben. Gondolat, Budapest, 206-2070.
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megismerhet6. Munkai megfejtéséhez megoldé kulcsot nem nyujt, térrajzat minddssze a preciz
kivitelezhet6ség érdekében késziti.

Térérzékelésiinkben nagy szerepet jatszik a fény, és a fény tulajdonsagait meghatarozé egyik
szempont, a frekvencia, amelyet szinként érzékeliink. A szinek tonusai a tér mélység érzetét
befolyasoljak, tajékozodasunkat segitik. A képzettarsitdas empirista megkozelitése szerint vannak
az érzékelés szempontjabdl kiemelt entitasok, amelyek az érzelmek lecsapddasai, és hierarchikus
sorrendbe allithatéak. Az érzékelés szempontjabdl elsé entitds, amely el6szor hat, a szin és a
forma, majd ezekhez tarsulnak a taktilis érzet emlékei. Ezt kihasznalva egyes térinstallacios miivek
kifejezetten a szinhatas manipulacidjaval keltenek illuzoérikus hatast. Példa erre Pieter Vermeersch
meghokkenté fénykapuja, amely megvilagitott feliletek ténusanak atforditasaval nyit rést a
térben. Trikkje abban all, hogy azokon a helyeken vilagositja ki festéssel a feliiletet, ahol a
megvilagitas természeténél fogva sotétnek kellene lennie, és ott sotétit, ahol az ellenkezé hatasnak
kellene érvényesilnie. K6zben érzékeny szin atmenetekkel tompitja a direkt hatast, kelt valosagos
térképzetet.

Pieter Vermeersch: Untitled, 2009, White Boksz Gallery New York

A latszat és valosag Osszemosodasat - a feltételezett észlelési mechanizmusok szerint — el lehet
érni olyan képpel, amely asszociaciés folyamatokat képes elinditani, mint az iz, illat, tapintas.
Toujin Yoshioka japan dizajner térinstallacidja a percepcié szubjektivitasara apellal, mivel
munkdja mas-mas térképzetet jelenit meg a szemlél6 el6tt. 1000 kilogramm toll lasst mozgasa
¢breszt fel eltéré képet a szemlélében. Példaul a hideg érzete vagy egy tollparna melegsége. A
percepcid szélséséges képei elevenednek meg. ,, A fizikai valosag érékelése alapjan tudatunkban
érzetek, érzelmek és gondolattarsitasok keletkeznek, s ezeknek bonyolult kolcsonhatasabol
bontakozik ki a végsé eredmény.” fogalmaz Poginy Frigyes a Bels6 terek mivészete™ cimd
irasaban.

Tokujin Yoshioka (designer)— Snow/Sensing Nature — Moti Art Museum Japan 2010

32 Pogany Frigyes: Bels6 terek miivészete. In: Morovanszky Akos és M.Gydngy Katalin: A tér. Kritikai antolégia. Terc, Budapest,
2007, 171.0.
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Olafur Eliasson — The curious museum, Innen Stadt Ausen Berlin 2010

Lynne Harlow : De/construct II — Providence
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Latvanykézpontasag

Magyarazatra szorul, hogy mit6l tud o6nallé kategériava valni a latvanykézpontusag a
térinstallaciok teriiletén. Hiszen konnyen ra lehet mondani, hogy minden térbeli alkotas
valamiféle latvannyal rendelkezik, hiszen a térérzékelés folyamataban elsGként érvényesiil a szin és
forma. Fontosnak éreztem ezért vizsgalatom targyava tenni, hogy a miivészi hatas mire terjed ki,
mit tekint elsédleges céljanak, lehet-e elsédleges cél pusztan a latvany. Ehhez természetesen
tisztazni kell a latvany mint vizualis élmény fogalmat és értelmezését. Fogalmanak elsé értelmezési
szintje a targy és a nézé viszonyabdl ered: egy targy jellemzé nézete a latvany. Ha bevezetem a
belsé latas fogalmat, amely a mentalis térképzet megalkotasaért felel, akkor a latvany mint nézet
fogalma is bévil az érzékelés tobblettartalmaval. Ebbol az kovetkezik, hogy a latvany nem
kovetkezmény, hanem a térbeli alakits targya, igy a mtvészi kifejezés £6 elemévé tud valni. Azt
nem kivanom vizsgalni, hogy a latvany mint mévészi kifejez6dés nem jelenti-e a ,,szép latszatra”
val6 redukalodast, mely a szépség kitresedését is jelenthetné.

Benjamin Ball és Gaston Nouges Los Angelesben alkoté épitészparos kutatdsainak
kozéppontjaban olyan térinstallaciok allnak, amelyek a tradicionalis kézmuvesen technolégia, mint
példaul szovés, és a digitalis technika 6tvézésén alapulnak. Feltevésiik szerint a tokéletes szépség,
értelmezésemben a latvany, a két technika egytttes alkalmazasaval érheté el. A digitalis
technoldgia precizsége, szerkeszthet6sége bonyolult formakat képes generalni, a latvany
Osszetettsége gy a forma esztétikajat termeli ki, mig a kézmuves technika az aprélékos munkat
igényl6, id6t felemészté folyamatot ruhazza fel esztétikai élménnyel. Egy kézi szovésa
perzsaszényeget, szikségszerden az elkészités technikai részleteinek ismeretében néziink, és ez a
tudas, a targynak killénleges esztétikai tobblettartalmat ad.

Ball-Nogues Studio : Unseen Current Extension Gallery Chicago 2008

Ball-Nogues Studio : Feathered Edge — Museum of Contemporary Art Losangeles 2009
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Hasonlo torekvések jellemzik mexikdi sziiletést Gabriel Dawe munkait. Mind a technika, mind a
valasztott anyag tekintetében azonossiag fedezheté fel. Térinstallaciéi megvaldsitasat viszont
komoly szindinamikai tanulmanyok elvégzése el6zi meg. Nem annyira a forma nyujtotta latvany,
mint inkadbb a szin érzékelésének hatasai izgatjak az alkotét. A hagyomanyos mexikéi kultaraban
nagy hatassal vannak jelen az intenziv szinek. Mindemellett a mexikéi kultaranak része az
ugynevezett ,,machismo”, a férfi tarsadalom foélényének elismerése. Ez abban is megmutatkozik,
hogy sz6éni, himezni, azaz textil kézmuvességgel foglalkozni csak a néknek szabad, férfi ilyen
tevékenységhez nem nydl. Gabriel Dawe térinstallacioit jellemz6 erds latvany mogé elrejti a
kulturalis kontextust, ha ugy tetszik, a latvannyal hivja fel a figyelmet egy 21. szazadi tarsadalmi
problémara. A szinek kavalkadja mint lathatatlan er6 okoz szédulést, egy olyan erd, amely
formalja életiinket, mint a tarsadalmi normak és elvarisok sokszor lathatatlan hatésai”.

3

Gabriel Dawe — Plexus sorozat Peel Gallery Houston 2011, The Luminary Centre for The Arts St. Louis 2011

Martin Pfeifle német szobrasz az egykori csaszari apatsag (Aachen-Kornelimiinster) egy emeletén
valésitja meg ,,rotemartha” cimé térinstallacidjat. Barokk térsorokat Gsszefogd installicidjat a
piros szin 6 kilonb6z6 arnyalatabdl allitja 6ssze. PVC anyagu, csikokra vagott feltlet dinamikusan
igazodik a barokk terekre jellemzé valtozatossaghoz. A térsorok dinamikajat fokozza a csillogd
szinek aramlasaval, a szinek intenzitasaval a tér 1éptékzavarat idézi elS. Két Osszeftiiggés fedezhetd
fel a barokk tér és a térinstallacié k6zott. Az elsé, hogy a barokk tér diszitett vilaga mint intenziv
téri latvany, és a fokozas mértékét keres6, még erésebb latvanyt megragado térinstallacio reflektal
egymasra. A masik, a barokk térszerkezet mozgalmassiaganak és a térinstallaicié dinamikajanak
Osszeadodasa.
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Martin Pfﬂe : Rotemartha — Kunst aus NRW Aachen 2009

3 Interji Gabriel Dawe-vel: http://www.coolhunting.com/culture/gabriel-dawe.php
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Jelentéstartalom és jelentéssurités

,»A mualkotas talné a puszta esztétikai szemlélédés és értékelés keretein, mert azt az igazsagot
teszi le a szemunk elé, amely a reflexiv megragadasabol kibujt, és ekképp megjelolte a filozofia
onmagaval akadt problémajat.”* . A dolgok, jelen esetben a mialkotasok jelentésének
meghatarozasa az ikonografia mivészettorténeti agahoz vezet el. A jelentés definicidéjat Erwin
Panofsky ikonologiai moédszere alapjan vizsgalom, elfogadva az altala feltart kialonbozé
jelentéscsoportok meghatarozasat. Feltevésem szerint, létezik olyan térinstallaciés mifaj,
amelyben a térinstallaci6 egy gondolat, egy érzés jelentésének Osszetett tartalmara vilagit ra,
magyarazza ugy, hogy kozben a tér attributumait hasznalja, attél nem tavolodik el, ellenkezdleg,
sajatos Osszefliggésbe kertil. Panofsky a mualkotasok jelentésének meghatarozasakor harom
réteget fejt ki. Az elsG: az elsddleges vagy természetes képtdrgy, mely tirgyi vagy kifejeésbeli jelentésre os3lik.
Ez 6sszességében a mivészi motivumok vilagat jeloli. A masodik: wdsodlagos vagy konvenciondlis
képtarg). Ez az abrazolasok, allegoriak vilaga. Harmadik: belsd jelentés vagy tartalom, a szimbolikus
értékek vildga. A harom réteg egyben a jelentés megismerésének egyre mélyebbre vald
behatolasanak az utja is. Mig az elsé a mindennapi tapasztalatokra épit, addig a harmadik réteg
értelmezéséhez az emberi elme alaptorekvéseinek ismerete sziikséges.

Az Art Gallery-ben 2002-ben megrendezett kiallitas latszolag tires. A kitresitett tér eszkoz arra,
hogy vilagosabban jelenjenek meg a ,fogalmi beavatkozasok”. Frank Stella: ,,amit latsz, azt
kapod” gondolataval szemben itt, amit magadban hordozol, amit odaadsz, azt kapod gondolat
érvényesil. Harom térrel operalé munkat allit ki Nikolaj Recke, mégis hangsulyeltolodas
érzékelheté a kiallitott mavek és a fizikai helyszin kozott. Az installaiciok megfejtésére van
szitkség, hogy hangsulyeltolodast megértsitk. Mindharom munka kézponti témaja a sajat magamra
figyelés, és ehhez tér kell. Nincs kivanatos fétis, vagy hangzatos kijelentés, még csak az esztétika
gyonyore sem kapraztat el. A tereket ,,gyenge” beavatkozasok rendezik ritmusba. Kiallitotér
homlokzati nyilaszaréi kézé helyezett ablak, egy homora fehér fallal hatarolt tér, labmagassagban
cikazo lézer vonalak.

Az ablak tgy mikodik, mint egy atlatszé hartya a belsé és kiilsé kozott. Recke szerint ez az a
hely, ahol a mutvészet (az élet muvészete) kezdbdik, odatigyelés a kornyezé vildgra és rajta
keresztiil a belsé énre.””. Az ablak a sajat szobajanak ablaka. Az installicié felidézi benniink egy
lehetséges tér képét, egy elképzelt kulsé latvanyt. Belsé latasunkkal megidézett képet (teret)
vetiink 6ssze a valos térrel.

# Ridiger Bubner: A jelenkori esztétika némely feltételérdl. In: Athenaeum. Lkétet Iftizet Mi az esztétika? 154.0.

3% http://www.nikolajrecke.dk/work/room/index.htm, széveg: Jacob Lillemose
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Nikolaj Recke : A room with thousand thoughts — Art agents Gallery 2002
s s

&
&

o T
sence - Art agents Gallery 2002

Nikolaj Recke : Touched by your Pre

A térinstallaciok sajatos megvaldsitasi jellege az akcidhoz kéthetS. Az akcid szé etimologiai
vizsgalata azt mutatja, hogy a gérég ayw, vezetni kifejezésbdl jelentés atvitellel alakult ki a latin
ago3 égi-actus szOobol, jelentése: 1étrehoz, késztet, Gz, hajt. A létrehozas a késztetés mindig valami
kiils6-belsé kényszerrel parosul, amit a pszichologia a valtoztatni akarassal hoz Gsszefiiggésbe.
Ertelmezésemben az akcié olyan tevékenységre utal, mely képes siriteni tartalmat. Az akcié
elgondolasom szerint, megkovetel egyfajta rejtelmességet, hiszen olyan valaszadasrél van sz6, ami
hétkéznapisaggal, de nem hétkoznapi nyelven, médon mutat ra a megoldas —vagy csak egy
gondolat — lehet6ségére.

A cseh Epos 257 csoport térinstallacidikat rendre illegalis akcidkkal hajtjak végre. 2010-es pragai
térfoglalasi akciojukkal felteszik a kérdést: a koztér pusztan mitosz? Az élettér és koztér
normativakra és szabalyokra épiils, kényes kapcsolatat elemzik provokativ moédon. Egy illegalis
térinstallacié kordonokbol. A munka nyilvanosan zajlik, mint egy szinhazi el6adas. Valds
szerepl6k egy fiktiv munkat végeznek, 50 négyzetmétert kiszakitanak, lehatarolnak a térb6l. Nem
lépnek fel esztétikai igénnyel, minddssze a jelentés pontos definialasara térekszenek téri, vizualis
eszkozokkel.
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Edit Oderbolz : United colors — Basel 2001

A nagyvarosi léthez szervesen tartozo neon reklamfeliletek fényei, melyek éjszaka nappali fény
erejével vilagitanak otthonunkban, az autépalyak mellett megjelené orias plakatok a
szantofoldeken, melyek kommunikaciéja nevetségessé valik a taj szépségének kontrasztjaban,
egyszerre vannak jelen Edit Oberbolz cseh mivész munkajaban. Varos és tdj talalkozasi
pontjaként mutatja be a reklamfeliletet. Mindkét megvaldsitott térinstallacié (kilsé és belso)
varatlan élménye, egy eddig még nem targyalt problémat mutat, mégpedig a tér és id6
elkiilontilését, eltolodast. Mig Recke emlékez&képességre épit gondolati konstrukciot (valoskép —
kiallitotér nyilaszaroi kézé helyezett ablak és fiktiv helyszin valésképe — otthonanak ablaka), addig
Oderbolz mindkét helyszinen létrehozza a valdésagos képet, igy mindkét helyszin ismerete
sziikséges a jelentés megértéséhez. Recke munkajanal elég csak a kiallitétérben megismerni
szobajanak ablakat.

A lathat6 valésag komplexitasanak, a térnek redukalasa jellemzi leginkabb Virinia Overton két
térinstallacidjat. Redukalas eszkozétl hétkoznapi targyakat, termékeket valaszt, és Ggy mutatja be
ezeket, mint a tér dimenzidjanak letapogatasara képes eszkézoket. Elsé latasra, mintha a targyak
fontosabb szerephez jutnanak, mint maga a tér. De sorozatanak valtozo elemei arra mutatnak ré,
hogy az alkotét nem egy targy megjelenése a térben izgatja, hanem hogy a targyak
semlegességiikkel miként tudnak térbeli dimenzidkat (magassag, mélység, szélesség), egyensulyi
helyzeteket kifejezni. A redukalds abban is tetten érhetd, hogy a befeszitett objektumokkal a tér
valés koordinata rendszerét szinteti meg, azaz szabaditja 6l a teret fizikai tulajdonsagai aldl
(sulytalansag érzete).
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Virginia Overton: Untitled (Pedestals) 2012 The Kitchen NY  Untitled (This is not a ladder) 2012, AMUM, Memphis

;‘—;

2 it S .
Ric Warren — City Wall - Borders, Boundaries & Barricades: Redeveloping Geographies of Division. — David Dale Gallery
Glasgow 2011
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4. Egyéni utkeresés - hat térténet

»Az épitészet mint téralakitonk legsajatosabb alkotasaként azt nyujtja, amire egyetlen mas
muavészet sem képes, 6nmagunk korilzarasat; és ahol testileg mar nem 4ll ott a fiiggbleges
kozéptengely, ott csupan eszmeileg hat, helye iiresen marad, csupan eszmeileg meghatarozott
mint a szubjektum helye.”.

A torténet 2011 6szén fejez6dott be. Az épitészeti tervezés fervvaldsiga, mint medrébdl lassan
kiomlé folyo fedte el az épitész téralkotasi vagyat. Korilzarta, nem mutatott kitérési pontot. A
kutatas, mint kapunyitogaté tevékenység, vagy mint egy falusi locsolas Husvétkor, mégis
Osztonosen az alkotasi tett iranyaba szoritotta figyelmét. Tertiletet talalt a kifejezésnek, a
megismerés és kisérletezés udvarat. Az udvar fedett volt, de nyitott. Alkalmas tér, a tér és anyag
létrehozasara. Elméleti tapasztalatok folyamatos frissitése mellett, melyet a klasszikus kutatas
nyujtott (bekopogsz, locsolé verset mondasz, benézel, koszonsz, mész tovabb, hazrél-hazra),
elindult egy mélyebb folyamat, ami a schmarsow-i ,tér alakit6” ember tevékenységének a
fokozatos kifejtése jelentett. Ez esetben, mert létezik mas eset is, a kifejtés eszkézévé a
térinstallacié valt. Kezdetben kisérletnek latta, aztin bebizonyosodott, vagy rajott, mar nem
tudom, hogy nem az. ,,Egy olyan muvészi eszkoz, amely teret definial kélesonhatasai altal”. irja
értekezésében is. Sajatsagos helyzetre talalt ekézben Magyarorszagon. Epitészeknek belépni tilos?
Nem. Elb6iras, szabalyzat nincs, csak nincs horgasz, pedig hal az lenne béven. Olyan teriletre
tévedt, ahol az épitészek amugy is halk szava, itt aztan végképp elnémul. Valaha persze nem igy
volt”.

Most lassuk a torténeteket, a munkakat, a korilottitk megsziletett gondolatokat. A torténet
szamol az id6 megkertlhetetlen tényezgjével, idérendbe halad, csak visszafelé.

36 August Schmarsow: Az épitészeti alkotds lényege. In: Morovanszky Akos és M.Gyongy Katalin: A tér. Kritikai antoldgia.
Epitészetelmélet a 20. szazadban. Terc, Budapest 2007, 60.0.
37 Megyik Janos
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Elsé torténet.

2011 6szén Parizsban a JCE ( Jeune Création Européenne) Biennalén nyilt lehet6ségilik ismét a
térrel foglalkozni (Szentirmai Tamas alkotétarsaval kézosen). Kezdettdl fogva a helyspecifikus
térinstallaciok izgattak Sket, az a kolcsonhatasra épulé folyamat, amit egy behelyezett alkotas,
vagy egy a térbél szilleté Gj tér okoz a paciensen. Igy a teret nem vélogattak meg sosem, azt
adottsagnak kezelték, elfogadtak és lehetéségeit fiirkészték. Montrouge-ban egy miterem volt
adott és egy lebontasra varé szerel6csarnok mint kidllitotér, és egy kérdés™: megidézhets-e egy tér
a masik térben bizonyos tulajdonsagainak felfedésével. A kérdésfeltevés logikailag konnyen
felépithet6 alkot6i folyamatot kivant. Tard fel a bemutatni kivant tér tulajdonsagait,
parhuzamosan vizsgald az implantitum terét, valaszd ki, mik azok a prioritaisok, amiket a
tulajdonsagai kézil be kivansz (be tudsz) mutatni, talald meg ra a megfelel6 eszkozt, aztan tedd ra
a fed6t, valositsd meg és hagyd kihtlni. Ezek a 1épések természetesen, mint minden alkoto
folyamatnal, hatnak egymasra, visszalépéseket kovetelnek olykor. Itt sem tortént mashogy. A
miterem téri tulajdonsagai kozil heterogenitasa, valtozé belmagassaga, Gsszetett alaprajza, nagy
északi felulvilagitéja volt a legmeghatarozébb. A felulvilagiton bearamlé fény egy folyamatos
homogenitast kevert az amugy Osszetett tér zaklatottsagahoz. Ez a kett&sség jellemezte leginkabb
a teret.

A szerel6csarnokbol  athangszerelt  kiallitotér lenylgozé méreteivel, nyers felileteinek
brutalitisaval, felkinilta a lehet6séget, hogy egy torékeny, érzéki porceldn tér nyujtotta
kontrasztossag, még inkabb felerGsitse karakterét. A padlon lathatd ragasztd rétegek, atfestett,
el6regyartott vasbeton oszlopai, diszesnek tind, am racionalis acél racsostartdi, egy részleteiben
heterogén, egészét nézve egy homogén tér latvanyat mutatta.

A két tér kozotti egyik lehetséges kapcsolddasi pont a tartéoszlopok osztasrendje, a kozottik 1évé
tavolsag, és a muiterem bels6, kozelité mérete koézott mutatkozott. A csarnok 1éptékének
transzformaciojat igy elvégezték a miterem terében, tudniillik felvették az oszlopok kézott mért
tavolsagot, ami egy térbeli vizszintes atlot adott. A térbeli viszonyrendszereket ezaltal egymasra
helyezték. A tér letapogatasa torténhet metszetek felvételével. A metszetek megadjak a tér
kétdimenzids képét. Toébb egymassal parhuzamos, de kilonb6z6 sikkal elmetszett felilet, mar
kozelité modellt ad a vizsgalt térr6l (mint egy cnc - vago). Ezt az eljarast alkalmazva 2,5 méter
sugara korok kimetsz6désébdl, melyek a meghatarozott atlobdl indultak, el6allt a tér egy-egy
pontja. A pontok Gsszekotésével egy izgalmas térbeli vazrajz valt lathatéva. Egy atértelmezett tér-
kép. A kimetszédéseket fekete aluminium rudakkal k6totték Gssze, ezzel lathatova valtak a fekete
tollal térbe rajzolt, lebegd vonalak. Egy a tér rejtett koordinataibol felépilt csontvaz, melyet a
csarnok méreti hoztak a vilagra. Ezzel az elsé transzformacié megvalosult.

A sziiletés élménye a masodik transzformacié volt. A muterem absztrakcidjanak latvanya a
kiallitotérben. Tiszta absztrakciora tor, az egyetlen nyugvopontra az érzékelt vilag zlrzavaran és
tisztatalansagan belil, és 6sztonds szikségszeriséggel hozza létre 6nmagabdl a geometrikus
absztrakciot.

Ez a vilagkép véletlenszertségétdl és idSbeliségétdl valo tolszabadulasanak a legtokéletesebb és az
ember sziméra egyediil lehetséges kifejezése.””. A tervezett litvanyhoz nem vart, tgynevezett
spontan latvanyelemek is tarsultak. Ilyen volt a padlén talalhaté ragasztdszalagok tervezettnek
tiné kapcsolata a parhuzamos rudakkal. Ezek az aprésagok adtdk a mi beagyazottsaganak
érzetét. A miteremben készitett, kifuggesztett képek finom utalasai segitették kozelebb a
szemlél6t a ml megfejtéséhez. Megértés nélkil az installicidé mindGssze egy érzékenyen
behelyezett, lebegd vazrajzként hat. Pedig ennél t6bbrél volt sz6.

38 A kérdés rendre el6bb sziiletik meg, mint az installacié képe
3 Wilhelm Worringer: Absztrakcié és beleérzés. Tanulmdnyok. (forditotta: Kocziszky Eva). Gondolat Kiadé, Budapest, 1988,
41.0.
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Szentirmai Tamds és Vagi Janos: Miterem — JCE Biennal 2011, La Fabrige Montrouge, Parizs (foté: Szentirmai Tamads)
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Szentirmai Tamas és Vagi
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Misodik torténet.

BEgy koztér fesztival remek alkalmat nydjtott, hogy helyspecifikus érzékenységiiket probara
tegyék egy meglehetsen Gsszetett téri és targyl szOvetben, a varosban. A hétkéznapisag terei, a
folyton szem el6tt 1év6, igy paradox médon rejtettséget élvezo terek izgattak Gket. Varosi 1étbél
fakadé téri percepciok, és azokra tett reakcidk hianya termeli ki ezeket a rejtett helyeket.
Rejtettségiik nem fizikai vonatkozasu, hiszen lépten-nyomon szem el6tt vannak, masrészt nem az
elrejtett kincs tulajdonsagaval vannak felruhdzva, hiszen a hétkoznapiassag jellemzi Oket.
Felvetédott hat a kérdés, ha ezek a helyek vannak és mégsem, milyen médon lehetne ezeket
megmutatni gy, hogy alaptulajdonsagukat, a rejtettség képét, megérizzék? Van-e olyan
beavatkozasi modszer, ahol az eszk6zok tudatosan minimalisak, a jelentéktelenséghez igazodnak,
mégis hatast tudnak kifejteni?

Egyftéleképpen biztos. Ha az eredmény minden esetben a rejtettségben fejti ki hatasat, azaz rejtve
hat.

Els6ként a helyszineket kellett felfedezni. Apréd részleteteket, hianyt, alig észrevehets, de
meghokkentd téri helyzetet, elhagyott targyakat, értelmezésre vard szituaciét. Meg kell vallani,
hogy ehhez, az érzékelést elhomalyosité hartyat, amelyet a varos folyamatos impulzusa ndvesztett
ra az érzékszervekre, le kell fejteni, ha ugy tetszik ,Jatova” kell valni. S ekézben észlelték, hogy ez
mas, olyan kapuk nyilnak meg, amikrél nem is tudtak. Ez az 6rém mondatta ki veliik, hogy ezt
mindenkinek latnia kell. Ty sziiletett a #ano invazid gondolata.

Egy jatéké, ami varosi felfedez&knek szol. Rejtett, ezért meghokkenté beavatkozasokat lehet
varosszerte felfedezni egy térkép, vagy egy gps segitségével. Alljon itt hat a felhivas:

A tésgyokeres budapestiek, az évek ota itt él6k, a mikedvel6 urbanistak és a bringasok azt
mondjak: ugy ismerem a varost, mint a tenyeremet. Biztos ez? Vajon észrevennéd, ha egy aprod
részlet alig lathatéan megvaltozna ott, ahol naponta elmész? Most tesztelheted a helyismeretedet
egy mivészeti geocaching jatékban szeptember 23. és oktdber 2. k6zott.

Sokan hiszik, hogy Budapest minden zegét-zugat jol ismerik. Az idei PLACCC Fesztivalon két
fiatal épitész és egy {r6 megmutatja, hogy még a legalaposabb lokalpatridtakat is meg lehet lepni.
Az alkoték néhany jol ismert, hétkéznapi budapesti helyszint alig lathatéan megbolygatnak.
Egészen apré beavatkozasokat hajtanak végre: néhany részletet atformalnak, atlényegitenek vagy
éppen a rejtettségiket fedik fel. A beavatkozasi eszk6zok tudatosan minimalisak és a
jelentéktelenséghez igazodnak. Az eredmény éppen ezért sohasem kirivo, és a fesztival utan is
rejtve marad. A felfedezés 6réme a nyitott szemmel jarokra és a beavatottakra, a Nano-invazié
jaték részvevdire var.

A muvészeti geocaching alapszabalyai hasonléak a népszerd kincskeresé jatékéhoz. A Nano-
invazié alatt azonban nem ladikat, hanem apré beavatkozasi pontokat kell megtalalni
hagyomanyos térkép vagy GPS - koordinatak segitségével. Keresd a meglepét, az oda nem ill6t, a
szokatlant, hogy jobban megismerhesd a meglévét, a varos hétkoznapisagat és rejtett szépségeit!”

Mivel nem a beavatkozas hogyan-ja érdekes, hanem az, ami a varosi installaciok gondolatat életre
hivta, igy a beavatkozasok kilétét, mibenlétét hallgatas kiséri. Legyen elég annyi, hogy a
beavatkozasok felfedezésre varnak.

40 Placcc fesztival 2011. www.placce.hu, kurdtor Erdédi Katalin

38


http://www.placcc.hu/

Szakacs Istvan, Szentirmai Tamds, Vagi Janos: Nano invazié — Placc fesztival, Budapest, 2011 (foté: Szentirmai Tamas) -
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Szakacs Istvan, Szentirmai Tamads, Vagi Janos:




Harmadik torténet.

Nem kellett hosszasan téprengeniiik, hogy a felkérést elvallaljak. Minden évben egy alkalommal
fiatal képzémivészek mutatkoznak be legfrissebb gondolataikkal a Mdcsarnokban. 2011-ben a
csoportos alkotokozosségeken volt a hangsdly. A témat készhez kaptak, ezzel az alkotoi
mechanizmusbol a ,,mit csinaljak” kérdést kihagyhattak. Mdcsarnok tereinek atértelmezése lett a
kozponti téma. Amugy az a sejtésem, 6k sem valasztottak volna mas témat.

A mducsarnok épitészeti tereit kezdték vizsgalni. Metszetét, alaprajzat ismerve tudtak, hogy a
termek megvildgitasanak rendszere hogyan épil fel. Fontos momentum, hogy tudtik, de nem
ismerték. Tereket akartak felfedezni, amelyek nem kiallitotérként funkcionalnak, viszont a
kiallitoteret hatarozzak meg. A leiré egyenletet felépitését, torvényszeriiségét keresték, nem a
megoldast. A megoldas az lathat6. Ezen a gondolati létran allva lett viligos a Mucsarnok térbeli
Osszefuggéseinek halmaza. Vizsgalatuk targyat akartak megmutatni, igy jutva el az
atértelmezéshez, hiszen a figyelem (kézenfekvé modon) mindig a kiallitott alkotison wvan,
legkevésbé sem magan tér Osszefiiggésein. Ett6l kezdve azon dolgoztak, hogy meg tudjik
fogalmazni, mi az a rész az egészen belil, aminek a kihangsulyozasa rejtett téri dimenzidkat képes
feltarni.

Vertikalis téri Osszefiiggések vizsgalata kapcsan jutottak el a kiallitoterek folott terpeszkedd
bevilagit6 térhez. A két tér (als6 és felsé) kozotti kontraszt megdébbenté hatasa alatt tudatosult
benntk a lehetéség érzése, hogy a két tér kozotti Gsszefiiggések, killonbozéségek rejtettségét kell
feltarjak.

A csarnoktér direkt bemutatasa nem volt céluk, mélyebb értelmezési szintre keril a befogado,
amikor az Osszefiiggéseket fogyatékosan, rejtettségiikben tapasztalja. Az eszkozt még nem
talaltak, azt viszont tudtak, hogy tératértelmezésiik abban all, hogy magat a klasszikus értelemben
vett kiallitbteret megszintetik, minden arra utalé momentum eltiintetésével, és a csarnokteret
forditjak at kiallitotérré. Ez a csavar, mely mind térben, mind logikai sikon értelmezhetd,
jelentette kiindulépontjat a tovabbi gondolkodasnak. Vizsgalatuk targyat képezte tovabba az,
hogy a nem vart latvany egy részét, miként lehet a legtékéletesebben érzékeltetni. Mi legyen a
latvany, elég-e a racsostartok szerkezetének megmutatasa, értelmezhet6-e Onmagaban minek
(térinstallacionak) egy térbeli adottsag, mi az értelmezhetéség hatara? Ezen kérdések kapcsan
fogalmaztak meg, hogy a szofisztikaltsag tdl komolyan vett intellektualis izgalmat fel kell
szabadtani, amit a szellemi kielégtilés konnyed 6rémével érhetik el. Feloldast az arany toposz
jellegében, a bearanyozas szimbolikus cselekedetében lattdk. Egy toposz, amit nem kell
magyarazni. Arany és kész.

Bearanyozott racsostartok csillogasanak foldontdli latvanya, az attetsz6 féliaval homogenizalt alsé
teret megdébbenté moédon értelmezte at. A fény intenzitasanak valtozasaval az installacié tere
folyamatosan valtozott, 4j jelenség koltozott a Micsarnok terébe, az idé mulasat lehetett érzékelni
a megnyitott ivegszerkezeten keresztiil bearamlé fény kovetkeztében.
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Negyedik torténet.

A kiallitas témaja a poszt-szocialista gazdasag jelenségei a képzémivészetben. ,, A kiallitas
inspiralé  tényez6i a  kozelmult gazdasagtorténeti  illazidi, utépiai, kreativitisa  és
reményvesztettsége.”*! A mivészetben felléps krizis napra pontos reakciéja a tirsadalomban
lecsap6doé gazdasagi és politikai helyzetnek. A téma husbavagd, aktualis, nem lehet elmenni
mellette sz6 nélkil. Olyannyira, hogy nem szavakat, mondatokat, hanem egy allasfoglalast kellett
megvaldsitaniuk a kiallitas installicijaként. Az allasfoglalas a penge élén tancolt, mivel nem egy
onmagaért valé mavet, hanem egy kiszolgalé muvet vartak télik. Egy halkan, de érthetéen
beszélé hatteret.

A legnagyobb fejtorést a kiallitas alapszerkezetének, anyaganak kivalasztisa okozta. A
megszokott, unalmassagig kiporgetett fehér gipszkarton boxok installaciéos mufaja itt nem adott
relevans valaszt. A gazdasag adas-vétel Orvénye, a megveszem — hasznilom — kidobom
konzumfolyamata, a gondolkodast az ujragondolas, ujrapozicionalds, az uUjra meghatirozas
iranyaba tolta. A raklap kritériumoknak megfelelé anyagvalasztasnak bizonyult. Bérelhetésége
erés utalas a gazdasagi valsagra, a raklapon talalhaté vasuti pecsétek mesélnek a poszt-szocialista
vasuthalézatrdl, a kereskedelemrdl, épitéelemnek kivalo.

A raklapok roncsolédasmentes felhasznalassal, végiggondolt szerkezeti kapcsolatokkal, modularis
rendszerben éptltek falakka, térelvalaszté installaciokka. Részletgazdagsaguk a végiggondoltsag
érzését sugalltak. Mérnoki alapossag és mavészi tartalom talalkozott. Mihelytitok, de elarulhato,
hogy a kiallit6 nemzetkozi mivészek kérkedve fogadtak be a koncepciot, félelmiik az installacio
vizualis és tartalmi erésségébdl fakadt. De az eredmény Oket igazolta, illetve a térinstallacié
latvanyat. Nagy siker volt egy erés kiallitassal.

| | "
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Szentirmai Tamas, Vagi Janos: kiallitas installacié — ,,Pult mégott”, Micsarnok, Budapest 2010_, foté: Szentirmai Tamds

41 a kiallitas kurdtorainak gondolatai: Lazar Eszter és Petranyi Zsolt
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Otodik torténet.

Nowvekedési struktiirak - Magyar mi nyert a franciaorsdgi Montronge-ban
2009. 9. 26. Sajtikizlemeény

Magyar alkotas nyerte a franciaorszagi Montrouge-ban a Jeune Création Contemporaine - Fiatal
Kortars Alkotas nevid utazé biennalé fédijat: Racy Mdrta, Hiibler Janos Matyds, Szentirmai Tamis és
Vagi Janos munkaja betonbdl és kislejtezett orosz konyvekbdl épitett oszlop.

Magyar muvet itélt legjobbnak a franciaorszagi Montrouge-ban, a Jeune Création Contemporaine
(Fiatal Kortars Alkotas) elnevezésti utazé biennale nemzetkozi zsirije: a Novekedési strukturak,
az anyag metamorfézisai ciml szobor négy alkotdjanak péntek este Patrick Devedjian
gazdasagélénkitési miniszter, Hauts-de-Seine megye tandcsanak elndke adta at a kiallitas
megnyitdjan az ezer eurds pénzjutalommal, egy tobb honapos kilfoldi 6szténdijjal, valamint egy
6nall6 kiallitassal jaré fédijat.

A Parizs melletti kisvaros szanalt, 4 ezer négyzetméter alapteriiletd gyarépuletébdl atalakitott
kiallitohelyen Jean-Loup Metton polgarmester kezdeményezésére masodik alkalommal kertl
megrendezésre szeptember 26. és oktober 25. kozott a fiatal eurdpai kortars alkotokat bemutatd
kiallitas, amelyre kilenc orszag (Magyarorszag mellett Ausztria, Franciaorszag, Lengyelorszag,
Litvania, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag és Szlovakia) kilencven muvésze kapott
meghivast.

A tiz magyar alkotast egy fiiggetlen szakmai zstiri valogatta ki a Fiatal Kortars Alldsfoglaldsok cimG
csoportos tarlaton, amelyet a Parizsi Magyar Intézet (PMI) kozremikodésével a Pécs2010 Eurdpa
Kulturalis Févarosa idei felvezet6 évének hivatalos programjaként majusban a pécsi Zsolnay-
gyarban rendeztek meg.

A kiallitds magyar kuratora, a Parizsban ¢l6 Stenczer Sari az MTI-nek elmondta: Nyugat-
Eurépaban megszokott dolognak szamit, hogy a kortars muvészek reflektalnak a tarsadalmi
problémakra, mig Magyarorszagon a szakmabeliek is ugy gondoljak, hogy nalunk ilyen alkotasok
nem léteznek, mert az embereket az ilyen témak nem érdeklik. Az erre a tematikara kifrt
palyazatra mégis 230-an jelentkeztek, akik kozil 38-an mutatkozhattak be Pécsett, majd a
legerésebb allasfoglalasokat tiikr6z6 munkak kozil tiz jutott el a franciaorszagi tarlatra.
Mig az eurdpai valogatasban a legtébb mu vaszonra készilt olajfestmény, addig a magyar
alkotasok szinte mindegyike szakit a tradicionalis technikakkal. A fédijas md - egy betonbdl és
kiselejtezett orosz nyelvl konyvekbdl felépitett oszlopszerd test, amelyben a két anyag légmentes
tomor egységet alkot - Racz Marta médiamivész, Hubler Janos Matyas szobrasz, valamint
Szentirmai Tamas és Vagi Janos épitészek alkotasa.

»Ez az a md, amely senkit nem hagy érzelem nélkil ... Az ideoldgiakrdl szolo, kihajitott
konyveket hiaba probaljuk a beton ala temetni vagy egyszerden kidobni, nem tudjuk, hiszen
ebben néttiink fel” - hangsilyozta az MTI-nek a magyar kurator. Stenczer Sari szerint a
»novekedési struktarak” cim azt jelzi, hogy a szobor egy lakotelepi hazra emlékeztetGen
alapelemekbdl all, és a konstrukcié tulajdonképpen folytathatd. A két alapelemrdl, a kbnyvrdl és a
betonrél mindenki arra asszocial, amire akar: egész mas a ma jelentése Magyarorszagon azoknak,
akik éltek a kommunizmusban, mint Franciaorszagban.
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Hibler Janos, Racz Marta, Sze;tir;nai Tamas, Vagi Janos: Novekedési struktirak, az anyag metamorfézisa,JCE Biennal 2009,
Montrouge. fotd: Szentirmai Tamads
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Vartak a csodat. A Feszthy-haz mitermében tltek és vartak. Az elsé egyiittdolgozas izgalman
atesve nekiestek a térnek. Szobrasz, intermédiamtvész és épitész. Majd egy ir6. Egy dologban
biztosak voltak mindannyian, mégpedig abban, hogy valamit kezdeni akarnak a térrel, az
épitészettel és a mivészettel, igy egyiitt. Nem heideggeri értelemben, csak ugy®. A mér emlegetett
tervvalosag falait atlépve alkotdi Osztoniiket fenegették. Milyen térmegismerési modszerek
vannak? Tették fel a kérdést. Van-e a térmegismerésnek olyan valtozata, amely 4j teret hoz létre a
megismerési folyamat gyermekeként? Ha van, azt kell keressék.

Ezzel egy intuitv #rletapogatisi médszert kezdtek kidolgozni a térben. A mddszer alkalmas volt arra,
hogy a tér kilonb6z6 fragmentumaira reagaljon, a tér tulajdonsagai visszahassanak a moédszerre.
Olyan ez, mint amikor egy asztalos csomoépontot rajzol, és nem tudatosan, de annal nagyobb
figyelemmel atrajzolja tobbszor és tObbszor a kérdéses részlet részletét. A rajzon, a folyamat
végén surtsodési pontok figyelhet6k meg, gondolati nyomatékok, hangsulyok grafitszagu
valésaga. A médszer pont igy mikodott. Az eszkozéil valasztott furnérlemez és a falra felvetett
koordinatarendszer képes volt fogadni a gondolati sulypontokat. Ahol a tér strlisddést mutatott,
vagy részlet gazdagga valt, ott a befeszitett furnérlemezek is strGsodtek. Reagalt egy sarok
helyzetre, ahol a fény jatéka megtori az atmenetiséget. Egy objektiv tér-kép szubjektiv képe
valésult meg.

Ezt persze csak 6k ismerték, marmint az alkotas folyamatat, a modszer magyarazhatdsagat,
mondhatni “tudomanyossagat”. Ennek felolddsaul kiallitast szerveztek, érdemesnek tartottdk a
gondolkodas targyava tenni a mivet.

Aztan jott a csoda. Bgy iro, kiallitas megnyitohoz irt gondolatai, arrél, ami tortént és ugy, ahogy
tortént.

Albert Adam, Hiibler Janos, Szentirmai Tamas, Végi Janos: Feszti — Feszty haz, Budapest, 2009 (foté: Szentirmai Tamas)

42 Heidegger az elsé filozéfus, aki megprébalja érvényteleniteni a miivészet igazsaganak tagadasat..” idézet: Babette E. Babich: A
mivészi igazsag Heideggernél és az esztétikai kérdésfeltevés.



Szakacs Istvan: Hihetetlen, de nem mozdul ...

Els6 mott6: Kurt Hofimann: Mennél kézelebb jovok a
mikrofonnal, maga annal messzebb megy.
Thomas Bernhard: Ez az érintéselméletem lényege.
Kurt Hofmann: Erintéselmélete?
Thomas Bernhard: Kilonben elpusztitanank
magunkat. Képzelje csak el, maga egyre
kozelebb jon, én is magahoz, aztan én kimegyek
magan keresztiil, maga meg rajtam, és nem
maradna semmi, tuler$ esetén.

(Thomas Bernhard, Kurt Hofmann)

Masodik motté: tango (/at.) tango, tetigi, tactum, 3. (avultan tago
= Tay® e részesiilétol tetaymv)

1) érint, hozzanyul, aliquem digito, terram. Innen
A) valamely helyre Iép, oda ér vagy érkezik, jut,
provinciam, portum. B) t. corpus aqua,
meglocsol, megnedvesit; t. supercilia fuligine,
fest, caput igne sulphuris, megfistolget. C) t.
feminam, meggyalaz. D) vesz, -hoz, -hez nyul,
aliquid de praeda. E) megizlel, iszik, eszik,
cibum, saporem mellis; t. calicem, kiiszik. F) t.
dente, morsu harap, mar. G) ér, taldl, t, &zin.
tactus fulmine 2. de caelo, villamiitotte. H) t.
chordas, penget. I) belyiségril, hatarahoz ér, -val, -
vel hataros (vagyok stb.).

2) atv. ért. A) lelkileg indit, megillet, -ra, -re
benyomast tesz, animum alicuius, minae ejus me
tt.; t. deos; spiritu divino tactus, istentdl ihletett;
religione tactus, valami vallasos kétely tamadt
benne. B) beszédben érint, £iln. réviden és
alkalmilag emlit, unumquodque leviter t. C)
(szink.) a) valakit elbolondit, raszed, megcsal,
aliquem; b) valamit cselfogassal valakitdl elcsal,
hominem triginta minis; c) beszéddel vagdal,
szurkal, aliquem in convivio. D) kéz ala vesz,
hozzafog, opus. E) kézm. 1. acus.

Utolsé mottd: A tavollétérdl szolé beszédet mindig a
tavollevéhoz intézem; mindent Gsszevetve
képtelen helyzet; a Masik referensként hianyzik,
am megszolitottként jelen van.

(Roland Barthes)



Mint hogy megtehetjiik, azt javaslom, lépjiink hozza most kézelebb.

Hol azt gondolta, igen, hol meg azt, hogy nem.

Letilt, felallt, aztan megint leiilt, de mintha csakis azért tlt volna le, hogy rogton felallhasson.

Majd az ablak felé¢ indult, de ki tudnd, miért, féluton meggondolta magat, visszament a székhez, és
leult.

Meg nem tudta volna mondani, hogyan is kertlt oda, vagy hogy egyaltalan mit keres ott, és
valéjaban arrdl sem volt sejtelme, hogy végiil is hol van. Jézan szamitas szerint egész egyszerien
odament valahonnan, masképpen nem elképzelheté: volt valahol, aztan odaért. Csak hat pont
arra nem emlékezett, hogy el6zbleg hol jart; hogy jott-e valahonnan, vagy forditva, éppen most
készul valahova, de, mondom, nem rémlett neki semmi.

Most megint felallt, odament a falhoz, és igen aprolékosan megvizsgalta ezt a bizonyos falat, de
hogy maga ez a vizsgalat pontosan miben is allt, sajnos nem tudhat6, mindenesetre megtortént,
ugyhogy visszament a székhez, és letlt.

Ett6l egy csapasra megnyugodott, és végre atadhatta magat a kosza Otletnek vég nélkili
aradatanak, azt tapasztalta ugyanis, hogy az id6t igy lehet a legjobban, hm, agyoniitni. Legnagyobb
rémiletére azonban mindjart az elsé megingathatatlan felismeréssé szilardult, miszerint gondolhat
barmit is, annak az égvilagon semmiféle jelentésége nincs!

Nem volt éppen konnyl dolga, de azért a kitart6, kemény munka ezuttal is eredményre vezetett:
orommel nyugtazta, hogy az Osszes beteges rogeszméjével kifejezetten benséséges viszonyt
sikertlt kiépitenie, és nincs mit szépiteni a dolgon, néhanyat kozulik igencsak meg is kedvelt,
hogy ne mondjam, megszeretett. Mint hogy megtehetjiik, azt javaslom, 1épjiink hozza most még
kozelebb.

Némiképp sajnalta, hogy a kosza otletek vég nélkiili aradata ezuttal nem oOnti el, attél azonban
kifejezetten boldog volt, hogy gondolatainak semmiféle jelentéségiik nincs, hiszen a szamtalan
beteges rogeszméje kozil éppen ezt szerette a legjobban.

Hogy kit vagy mit latunk, igencsak kérdéses, de hogy ne latnank senkit és semmit, az meg, valljuk
be, tényleg tulzas volna, mert hat ebben a kivételes pillanatban mégiscsak latunk egy boldog
embert, aki épp attdl az, ami, hogy most ugy érzi, nincs ebben az életben mar mire tovabb varni,
hogy gy mondjam, nines mese, igy aztan legjobb, ha ott marad, ahol éppen van, hiszen bizonyossa
valt végre-valahara valami ...

Mindevvel egyiitt kozel sem allithatom, hogy ezt az alakot teljes valéjaban megismertiik: nem
tudjuk példaul, hogy egyaltalan né-e vagy férfi, hogy fiatal-e vagy Oreg, alacsony-e vagy inkabb
magas ... ¢és gy tovabb; elismerem tehat, hogy j6 par fontos részlet homalyos még vele
kapcsolatban, mindenesetre azt igenis tudjuk, hogy e percben boldog.

Ez azonban még semmiképpen sem elégséges.

Mint hogy megtehetjiik, azt javaslom, lépjunk hozza most még kozelebb.

Megnyugtatasul még azt is készséggel elismerem, hogy van ebben az araszolgatisban valami
baljéslatd, de nem kell félni, mert aki felé itt a magunk moédjan mindannyian igyeksziink, egész
egyszerien nem létezik, amit a lehet6 legbiztosabb forrasbdl tudok, nevezetesen onnan, hogy én
talaltam ki; széval ha véletlentl elvétjiik ezt 1épést, és tal kozel keriilnénk hozza, semmi vész: nem
fog 6 sem kéjesen megborzongani, sem mondjuk megrémilni, ha netan a nyakaba talalnank
lihegni.

Es ha mér a vallomasoknal tartunk, azt is elirulom, hogy most mar csak egyetlenegy 1épésre kell
elszanni magunkat, az mondjuk igaz, hogy ez az tgynevezett donté 1épés lesz, viszont ha ezzel
megvagyunk, mintegy ajandékként atélhetjiik azt a kellemes élményt, hogy nincs tovabb.

Nincs tovabb, mert mar nem lesz hova.

Nem lesz hova, mert ha szerencsével jarunk, akkor kell6en kozel kertilhetiink majd hozza, vagy
forditva, megtarthatjuk téle a kell§ tavolsagot.

Ezt a Iépést azonban nem most, és nem itt kell megtenni.

Itt és most mas dolgunk van.
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Alaposan koérul kell néznitink, mert a donté 1épés pontos helye és ideje ez esetben csakis a
latvanybdl dertilhet ki.

Hogy miota, lényegében mindegy, annyi azonban bizonyos, hogy ezek a hengerpalastok nem
mozdulnak, olyannyira nem, hogy koziilik ketté mar egészen meg is kotott.

Es még csak annyit, hogy ez a nem létez6 boldog ember is megtette a magaét: talan életben tartja
a lépés utani vagyat.

Mint hogy megtehetjiik, azt javaslom, hogy most ne mozduljunk.

Hat torténet utan egyetlen idézet.

,»Ami pedig a mavek torténetét illeti, ha azok nagy mivek, a nekik utébb tulajdonitott jelentés
bel6liik szarmazik. Maga a mu nyitotta meg azt a mez6t, amelybdl egy szép napon ujra el6tinik, ¢
maga alakul at és valik 6nmaga folytatasava, s a végeérhetetlen djraértelmezések, amelyeket Jegitin
miédon lehet6vé tesz, csak Gnmagan beliil valtoztatjak meg.”"

43 Maurice Merleau-Ponty: A szem ¢és a szellem. In: Fenomén és md. Fenomenoldgia és esztétika. Kijarat Kiad6, Budapest, 2002,
68.0.



Osszegzés

Az épitészetrdl, a térrdl alkotott elgondolasaimat a képzémiivészet és épitészet Gsszefonddasanak
szempontjabdl fogalmaztam meg. E ketté kapcsolatat konkrét miavek elemzésével, parhuzamok
feltarasaval, kilonféle fogalmak bevonasaval mutattam ki, az épitészet olyan hatartertletét
definialva ezzel, melynek az egyik legfébb jellemzsje a téralakitas, a térképzés akarasanak vagya,
targyiasulasa pedig a térinstallacio.

Térinstallaciok szétvalasztasat hat gondolati halmazba rendeztem, melyek elkiilonitése nem jelent
6nall6 kategériak bevezetését, mivel a gondolati rendszer nyitottsaiga nagyfoku atjarasi
lehet6ségeket mutat, ami a térinstalliciok megvalosulasanak szabad jellegébdl fakad. Feltevésem
szerint a térinstallaciok a kovetkezé hét halmazba helyezhetSk: anyag és tér szoros kapcsolatara
épul6 halmaz; szerkezet mint térinstallacio; reflexié téri szituaciokra, helyspecifikussag; térvalosag
és térképzelet (délibab); latvanykézpontasag; jelentéstartalom és  jelentésstrités. Ezek
meghatarozasat, tartalmuk kibontasat az egymasra épulé fejezetek tartalmazzak egy-egy ma
mélyebb kifejtésével, 1ényegi tartalmak felfedésével.

A gondolati hattér alatimasztasat sajat alkotéi moédszerem bemutatasaval kivantam teljessé tenni,
olyan szubjektiv 6nreflexiokon keresztiil, melyek az alkotéi 0sztonok és a tudomanyos ismeret
metszetébdl néttek ki. Ezeket nem hét halmazba szoritva ismertetem, hanem tudatosan jelennek
meg hat elmesélé torténetbe illesztve, mivel ezzel kivantam érzékeltetni a halmazok
Osszemetsz6désébdl eredeztetett szinességet. Mindezen tul sajat alkotdi tevékenységem egyuttal a
téma irant mutatott hitelesség oszlopaként is értelmezhetd, mivel primer élményekkel tdimasztom
ald az amugy képlékenynek latszo térinstallaciokat magaban foglalé Osszefuggésrendszert.

Ezen viszonyrendszerek feltarasabol kovetkezé sejtésekkel szeretném tagitani és fovdbb tagitani az
épitészetrol, a térrél vald gondolkodast.

Abstract

My conceptions about space and architecture are drawn in point of view of an engagement of
fine art and architecture. The linkage of these two was shown through analyzing specific works,
revealing parallelisms, involving different concepts, meanwhile a bourne of architecture was
defined of which the space configuration, the desire of space representation are its main
characteristic and its materialisation is the space installation.

The separation of space installations is organised into six imaginative groups, which separation
does not mean introducing individual categories because the openness of this thoughtful system
shows the possible transit in great freedom, which comes from the free nature of the realization
of a space installation. My hypothesis is that the space installations can be grouped into the
following seven categories: a group built onto the strong linkage between space and material;
construction as an installation; reflection for situation in the space; space specification; space-
reality and —imaginary (mirage); attractive centralization; content of meaning; concentration of
meaning. The definition and the revelation of the contents of these groups can be found in these
correlating chapters in which one-one art works are deeper explicated with the revelation of
substantive contents.

The thoughtful background is supported and wished to be completed by introducing my personal
creative method, through such a subjective self-reflection which has been formed from the
segments of artistic instinct and theoretical knowledge. These are not introduced in seven groups
but they are fitted into six descriptive stories because the colourfulness of these segments is
meant to be reflected through. Moreover, my personal creative activity can be interpreted as a
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pillar of the genuineness for this subject as the system of dependences which incorporates the
fluid space installation is supported by my primer experiences.

With these assumptions originated from the exploration of these reference-systems I wish to
expand and broaden further the thoughts about architecture and space.
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Onéletrajz

Vagi Janos
(1978)

Tanulmanyok:

2006-2010
2003-2004
1998-2005
1994-1997
1993-1994

BME Epitémivészeti Doktori Iskola — abszolutérium

Universita degli Studi di Roma La Sapienza, Olaszorszag

BME Epitészmérnoki Kar — egyetemi diploma

Ady Endre Gimnazium, Budapest — érettségi

Toparti Gimnazium és Mtvészeti Szakkozépiskola, Székesfehérvar

Szakmai tapasztalat, munkahelyek:

2012-
2009-
2007-2009
2006-2007
2005-2006

Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal — osztilyvezets

VH Stadié Kft. — alapitd, tulajdonos, vezetd tervezé
TEAMO0708 Epitész Kft. — alapito, tulajdonos, vezeto tervezd
Karacsony Epitész Iroda — tervezd

NOESI Studio, Roma — tervezd

Oktatas, el6adasok:

2010-2012
2009-2012
2006-2012
2012
2012
2011
2011
2010
2006

Kiallitasok:
2011 - 2013
2011

2011
2009-2011
2009

2009

Dijak:

2009
2008
2005

BME Kozépiilettervezési Tanszék — kutatécsoport vezetd

BME Kozépiilettervezési Tanszék — meghivott oktatd

BME Kozépilettervezési Tanszék — konzulens

Faluépités konferencia, Széchenyi Istvan Egyetem, Gy6r — el6ado
Konfeszt, Médiawave, Komarom - szervezd

Konfeszt, Tapolca-Diszel - szervezd

Halézatok 2011 konferencia, Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
,»Merre tart a magyar falu” konferencia, Nagykokényes - el6ado
ROMAworkshop — konzulens

— el6add

Miterem, térinstallaci6 - JCE Biennalé — Szentirmai Tamas

Placcc fesztival, térinstallicié — Szakacs Istvan, Szentirmai Tamas

Egyszert tobbség, térinstallacié - csoportos kiallitas, Mcsarnok, Budapest
Szakacs Istvan, Szentirmai Tamas

No6vekedést struktarak, térinstallacio - JCE Biennalé utazo kiallitds, Montrouge,
Pozsony, Klaipedia, Pécs, Salzburg, Genova - Hubler Janos, Szentirmai Tamas
No6vekedési struktarak, térinstallacié - MOYA - Annuale 09 Young Art Europe -
csoportos kiallitas, MOY A, Bécs - Hiibler Janos, Szentirmai Tamas

Feszti, térinstallacié - MKE Feszty haz, Budapest - Albert Adam, Hibler Janos,
Szentirmai Tamas

Jeune Création Européenne Biennalé f6dij
Holcim Award eurdpai f6dija a budapesti kormanyzati negyed fejlesztési tervéért
Magyar Epitész Kamara diplomadija
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Fébb munkak miijegyzéke

2011 Panzio és étterem, Gyorkony
engedélyezési terv, (Herczeg Tamassal, munkatars: Lukacsi Nora)

2011 Csillaghegyi csaladi haz, Budapest
tanulmanyterv, (Herczeg Tamassal)

2010 Pult mogott kiallitas installacidja, Micsarnok, Budapest
(Szentirmai Tamadssal), megépiilt

2010 K201- BME Epitészmérnoki Kar 4j kézosségi tere, Budapest
(Szentirmai Tamadssal), megépiilt

2010 Lépor utcai csaladi haz, Budapest
engedélyezési és kiviteli terv, (Herczeg Tamassal), megépiilt

2010 Németh utcai szalloda II.titem, Budapest
tanulmany terv, (Herczeg Tamassal)

2010 Nyaral6, Balatonfiired
engedélyezési és kiviteli terv, (Herczeg Tamassal)

2009 Ekszeriizlet, Budapest
tanulmany terv, (Herczeg Tamassal)

2009 Molnar Farkas villalakas atalakitasa, Budapest
engedélyezési és kiviteli terve, megépiilt

2009 Irodahaz Obol Project, Budapest
tanulmany terve, (Team(0708)

2008 Kormanyzati Negyed, Budapest
engedélyezési terv, (Team0708)

2007 Lovarda, Piliscsaba
tanulmany terv

2006-2007 Termalfird6 és tanuszoda, Gelse
engedélyezési, kiviteli terv,(felel6s tervezé: Karacsony Tamas, Zombor Gabor),
megépult

2007 40lakasos beépités, Esztergom
tanulmany terv, (Karacsony Tamassal)

2006 Ipari éptilet bévitése, Avezzano
tanulmany terv és engedélyezési terv,(Noesi Studio)

2004 Shanghai varoskozpont terv
tanulmany terv(Noesi Studio)
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Tervpalyazatok mijegyzéke

2010

2010

2009

2009

2009

2009

2009

2008

2008

2008

2007

2007

2007

2006

2006

Stockholmi kéztemet6 nemzetkézi tervpalyazat
(Herczeg Tamassal, munkatars: Csaki Klaudia)

Nagy Felszini Vizmi hasznositasa orszagos nyilvanos otletpalyazat
(Herczeg Tamassal)

Fiatal Kortars Alldsfoglalasok nemzetkozi biennalé Parizs, 1.dij
(Hubler Janossal, Racz Martaval, Szentirmai Tamassal)

Csepeli Fémm revitalizacidja, dla palyazat, II1.dij
(Szentirmai Tamassal)

Kemenes Vulkanpark Celldomolk orszagos tervpalyazat
(Herczeg Tamassal)

Sopron varkertlet revitalizacioja orszagos tervpalyazat
(Herczeg Tamassal)

Agora Szeged Porus orszagos tervpalyazat
(Herczeg Tamassal és Zombor Géaborral)

Skala Metr6 épiiletének feljitasi koncepcidja, dla palyazat, I1.dij
(Szentirmai Tamassal)

Szombathelyt Weores Szinhaz 4j épitilete, orszagos tervpalyazat
(Herczeg Tamassal és Szentirmai Tamassal)

Dunaujvarosi papirgyar irodaéptilete , dla palyzat, megosztott I.dij
(Szentirmai Tamassal)

Kormanyzati Negyed nemzetkozi tervpalyazat, I.dij
(Janesh Péterrel, Rabb Donittal, Szentirmai Tamassal, Alexa Zsolttal, Schreck
Akossal, Bernard Beaval, Herczeg Tamassal)

Europan 9, Ljubjana
(Torok Aronnal és Hiibler Janossal)

Tiszaalpari templomdomb kérnyezetépitése, dla palyazat, kiilondij
(Alexa Zsolttal, Hibler Janossal, Rabb Donattal, Schreck Akossal, Szentirmai
Tamassal)

Pannonhalmi Apatsag uj fogadoépiltet, orszagos tervpalyazat, megvétel
(Torok Aronnal)

Paksi Erzsébetszalld hasznositasa, meghivasos palyazat, megvétel
(Karacsony Tamassal)
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2005

2003

2002

Magyar Alkotomuvészeti Kézalapitvany miteremhaza
(Torok Aronnal és Turai Balazssal)

Dr. Térok Béla 6voda és iskola bévitése, orszagos tervpalyazat, megvétel
(Balazs Laszloval és Klimaj Liviaval)

Velux mtteremhaz palyazat, kiilondij
(T6rok Aronnal)
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Nyilatkozat 6nallé munkarél, hivatkozasok atvételérdl és a nyilvanossagra hozatalrol

Alulirott Vagi Janos kijelentem, hogy ezt a mester-értekezést magam készitettem és abban csak a
megadott forrasokat hasznaltam fel. Minden olyan részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos
tartalomban, de atfogalmazva mas forrasbol atvettem, egyértelmien, a forras megadasaval
megjeloltem.

Hozzéajarulok a doktori értekezésem interneten torténd nyilvanossagra hozatalahoz korlitozds
nélkiil, de eseti hozzajarulasommal.

Budapest, 2012. junius

Vagi Janos
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Budapest, Lépor utca 24., csaladi haz

épitész: Herczeg Tamas DLA és Vagi Janos (VH Stadié Kft.)

tervezés ideje: 2009-2010
épités ideje: 2011-2012

statikus tervezd: Erdélyi Tamas
gépész tervezd: Jerké Aniko
elektromos tervezd: Zay Zoltan
general kivitelezg: Csillus Zoltan

A tervezett éplilet Budapest XVI. kertletében, Ujmétyzisféldén talalhat6. A csaladihizas,
jellemz&en oldalhataron all6 beépitéses kornyezetben az egykori telekosztassal kialakitott keskeny
telkek kozott két telek egykori egyesitésével jott 1étre. A 973 m2-es teleken két haz allt: egy
toldszintes csaladihaz az utcatdl elSkerttel elvalasztva és egy gazdasagi épilet a hatsokertben. A
telek Osszkézmives, a beallasok, méréorak a telken belil talalhatok. Az egykori, 60-as évekre
jellemzé satortets csaladihdz, rossz muszaki allapota miatt, évek o6ta nem lakta senki. A
megbizok tekintettel az el6bbi korilményekre, az épilet bontasa mellett dontottek. A
hatsékertben allé gazdasagi épiilet azonban megmaradt j6 kihasznalhatdsaga miatt.

A megbiz6 sajat hasznalatra, csaladihaz épitését kezdeményezték Ottagu, kétgeneracids csalad
szamara. Az érvényben 1év6 szabalyozas altal megszabott el (5.00 m) és oldalkert (3,75 m)
kialakitasaval és a meglévé, értékes faallomany megtartasaval a tervezett épilet részben a régi
helyére kertilt, de annak négyzetes formaja helyett a telek felé elnyujtott téglalap alakban. A k6z6s
gépkocsi és gyalogos bejard a telek északi sarkan kapott helyet. Az oldalkertben gépkocsi-beallo
talalhato, innen érhet el a haz bejarata is.

Az épilet teljesen alapincézett, ahol a tarolok, a kazanhaz, rekreacids helyiségek mellett egy
huzamos tartézkodasra is alkalmas szoba kapott helyett, melynek sziikséges természetes
vilagitasat és szell6zését angolaknaval oldottuk meg. A faelgazosité kazanhoz szikséges fa
tarolasara kialakitott helyiség szintén angolaknaval kapcsolédik a terepszinthez, lehetévé téve a
természetes szell6zést és a faanyag kozvetlen bejuttatasat. A pinceszinten talalhaté belsé terek
szell6zése gravitaciés modon torténik. A foldszint tulajdonképpen két hosszanti savra tagolhato.
A bejarati savban féként kisebb kiszolgalé terek talalhatok (szélfogd, vizesblokk haztartasi
helyiség stb), a lépcs6 valamint a konyvtarszoba. A délkeleti szélesebb savban helyezkedik el a
konyha-étkezé-nappali egybefiiggd, atlathatd, de egymastdl levalaszthatd térsora. A felsé szint
tet6tér kialakitasi, a meredek hajlasszogeknek koszonhetéen 6 térkihasznaltsagh. A savos
elrendezés itt is megmarad: a négy szoba, kozos tér a kert feldl, a kiszolgald terek (furddk,
garderob) az als6 hasonld sav felett talalhatok.

A haz anyaghasznalata és megformaltsaga nem kirivo, éppen ellenkezbleg mindéssze meghizédni
kivan az Gsfas kert arnyékaban, ugy hogy a haz alsé nézeteibdl mégis mindig valtozatos képet
mutat a nagy teté érzékeny mozgasa révén.

A megrendel6i igények és a tervezSi akarat egyensulyi allapotaban jott létre a haz, k6zos
kompromisszumokkal egy szerethet6 és élhet6 kornyezet kialakitasanak reményében.
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